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Studijny program: Filmova a televizna réZia a scendristika Bc. stupei $tidia



Na Fakulte dramatickych umeni AU v $tudijnom odbore Umenie sa realizuje Studijny program
Filmova a televizna rézia a scendristika na dvoch katedrach - Katedre filmovej dokumentarnej
tvorby a Katedre scendristiky a dramaturgie.

Studijny program Filmova a televizna réZia a scendristika sa snaZi prepojit vSeobecné
umenovedné vzdelanie s praktickymi skisenostami a jedna sa o tesné prepojenie tedrie a praxe.
Zamerom Studijného programu Filmova a televizna rézia a scendristika v bakalarskom stupni
je  poskytnit  Studentom  vedomosti a  praktické = skusenosti z  oblasti:
« tvorby a rozvijanie talentu, poznanie a aplikovanie tvorivo-realiza¢nych umeleckych ¢innosti
v oblasti filmovej a televiznej scendristiky a rézie - formou praktickych cviceni
« techniky tvorby, autorskej interpretacie reality a realizacie programovych textir do podoby
artefaktu

o dejiny filmového  umenia  televiznej a  inej audiovizudlnej  tvorby
« spolocenské, humanitné, umenovedné, ekonomické a pravne suvislosti, ktoré sa viazu na

oblast audiovizie.

Studijny program so Specializiciou na filmovii dokumentdrnu tvorbu a filmovii dramaturgiu
a scendristiku.

Osoba zodpovednd za uskuto¢tiovanie, rozvoj a kvalitu $tudijného programu (OZSP):
doc. Mgr. art. Cubomir Viluda, ArtD.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.
PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: 1 AUTORSKA SCENARISTICKA TVORBA V.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:?> doc. Dagmar Ditrichova, ArtD.
Akademicky rok: 2022 /23

Semester:
o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 3
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukondili predmet na konci zimného semestra: O

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

1 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
2 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



A | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v Casti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych dloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilfiovany zmysel pre autondmiu, samostatnost a sebahodnotenie studenta.

Hodnotenie:

Proces vzdeldvania v tomto profilovom predmete prebieha praktickym spésobom — formou diskusie Studenta a pedagéga,
ale aj Studentov medzi sebou navzdjom na zdklade ich odovzdanych pisomnych prdc podla vopred stanovenych zadani
v rdmci autorskej tvorby vzhladom na hlavny ciel vyjucby v 3. roc. — napisat bakaldrsky scendr dlhometrdzneho
hraného projektu. Prostrednictvom prdce na 2 verzidch vlastného nd-metu, zberu materidlu, charakteristikdch postdv, 2
verzidch scénosledov a usmertiujiiceho dialégu so Skolitelom Studenti dospejii ku konkrétnej koncepcii budiiceho textu
po strdnke vypovednej, formdlnej aj Zdnrove;.

Vyucba md vyrazne individualizovany charakter, respektuje autorsky zdamer a originalitu tvorivého rukopisu kazdého
Studenta. Realizuje sa formou spolocného hladania optimdlneho tvaru, zaloZeného na argumentoch, so snahou posilnit
pozitivne strdanky kreativity a zdroveri konkrétne upozornit aj na rizikd zvolenych postupov v zmysle rozvoja
profesionidlnych scendristickych zrucnosti. Je velmi dblezité motivovat Studentov k hladaniu vlastnych tvorivych
rieSenti, vrdtane schopnosti kritickej autorskej sebareflexie.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Ciel' vyucby v zimnom semestri - doviest Studentky k priprave zdkladnej koncepcie bakaldrskeho scendra formou
funkéného scénosledu - bol naplneny. Autorky si na ploche dlhometrdZneho hraného projektu podla vlastného ndmetu
overili dramatickii nosnost zvolenych pribehov, ich vypovedny potencidl i vhodnost vybra-nych formdlnych postupov.
Hoci zdkladnym predpokladom je aj poznanie vSeobecnych scendristickych a dra-maturgickych ndstrojov a mozZnosti
filmového rozprdvania, vlastny vykon je vZdy konkrétny a jedinecny. Au-torky splnili podmienky na absolvovanie
predmetu, odovzdali vSetky zadané pripravné texty. V ramci termi-novej discipliny a iicasti na individudlnych
konzultdcidch dochddzalo sice k ojedinelym posunom vzhladom na ich iné Studijné a pracovné povinnosti, ale tieto bolo
mozné po vzdjomnom dohovore akceptovat.

Na kazdej konzultdcii dostali Studentky podrobnii a konkrétnu spdtnii vizbu skolitelky, na zdklade ktorej po spolocnej
diskusii postupovali pri dalSom pisani.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nézov profilového predmetu: ° AUTORSKA SCENARISTICKA TVORBA VI.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:* doc. Dagmar Ditrichova, ArtD.
Akademicky rok: 2022 /2023

Semester:
o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 3 Studentky
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

3 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
4 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov




C | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v Casti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych dloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilfiovany zmysel pre autondmiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

Proces vzdeldvania v tomto profilovom predmete prebieha praktickym spésobom — formou diskusie Studenta a skolitelky
na zdklade odovzdanych pisomnych prdc podla vopred stanovenych zadani v rdmci autorskej tvorby vzhladom na
hlavny ciel vyuchy v 3. roc. — napisat bakaldrsky scendr dlhometrdZneho hraného projektu podla vlastného ndmetu.
Studentky mali odovzdat v letnom semestri 2 verzie povodného literdrneho scendru v rozsahu cca 60 — 80 strdn

a pisomnil explikdciu na cca 15 strdn vo vyhovujiicej profesiondlnej kvalite.

Vyucba md vyrazne individualizovany charakter, reSpektuje autorsky zdmer a originalitu tvorivého rukopisu kaZdého
Studenta. Realizuje sa formou spolocného hladania optimdlneho tvaru, zaloZeného na argumentoch, so snahou posilnit
pozitivne strdanky kreativity a zdroveri konkrétne upozornit aj na rizikd zvolenych postupov v zmysle rozvoja
profesionidlnych scendristickych zrucnosti. Je velmi délezité motivovat Studentov k hladaniu vlastnych tvorivych
rieSenti, vrdtane schopnosti kritickej autorskej sebareflexie.

D | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdeldvania:

Hodnotenie:

Po tispesnom absolvovani 1. stupria $tidia by mal byt posluchd¢ pripraveny pre vlastnii tvorbu nielen teo-reticky, no
najmd prakticky — ako scendrista a dramaturg zdroveri. Dramaturgickii erudiciu potvrdzuje ana-lytickou explikdciou.
Hoci zdkladnym predpokladom je poznanie vseobecnych scendristickych postupov, ndstrojov a moznosti filmového
rozpravania, vlastny tvorivy vykon je vZdy konkrétny a jedinecny. Zdlezi na miere talentu, osobnej motivdcii,
pracovitosti aj ndrocnosti zvolenej témy zdverecnej prdce. Pomerne castym faktorom ovplyviiujiicim vyslednii kvalitu
scendrov byva nedostatok casu na dlhodobejsie siistredené pisanie zvldst v letnom semestri, kedZe Studenti byvajii
zataZeni inymi Studijnymi povinnostami, ale hlavne nevyhnut-nostou pracovat popri Stidiu. Scendristika
dlhometrdznych projektov vyZaduje trpezlivé mnohomesacné hla-danie optimdlneho tvaru, niekedy casovo
skomplikované uz v zimnom semestri ndrocnym vyberom vhodnej témy. Kvalitu niektorych zdverecnych prdc obcas
limituje aj ich zniZend Stylistickd a gramatickd iiroveri.

Hodnotenie bakaldrskych prdc troch Studentiek

Studentka bakaldrskeho scendra NEVIDITELNA PRACA sa inspirovala pravidelnymi letnymi pobytmi svojej rodiny
na vidieckom dome, pricom viacgeneracnii, pestrii paletu charakterov a dobre odpozorovanych kazdodennych
mikrositudcii spevnila univerzdlnou témou sporu pribuznych o dedicstvo a nutnostou postarat sa o chradniicich starych
rodicov. Autorke sa podarilo vytvorit plasticky prepletenec protirecivych vizieb ambivalentne vykreslenych portrétov
rodinnych prislusnikov s hovorovym dialégom, ktory shizi ako hlavny, a pritom hodnoverny vyjadrovaci prostriedok
tejto vztahovej drdmy s obCasnym tragikomickym nddychom. Nasla pritom aj vlastnii téninu, vychddzajiicu zo
Specifickej atmosféry vychodoslovenského regionu.

Ambiciou autorky bakaldrskeho scendru A PRISLA JESEN, bolo porozprdvat pribeh ne-viedného celoZivotného
dievcenského priatelstva, ktoré si malo prejst hlbokou krizou a docasnym odliiCenim. Byvalé spoluziacky odisli po
maturite za prdcou do Grécka plné naivity a oakdvani, aby si po rozchode kaZdd osve museli prejst vlastnym
vytriezvenim a dozretim. Scendristka Cerpala zo svojich brigddnickych skiisenosti z primorského letoviska. Celkovy
koncept prdce mozno povazovat za dramaticky nosny a funkcny, ale odovzdand verzia v mnohom zostala na tirovni
fabulovanej kostry, ktord by potrebovala naplnit konkrétnejSou situacnou, charakterovou a vztahovou drobnokresbou.
Viac odreferovdva v skratkovito odrozprdvanych obrazoch, ako sa pondra dovniitra, menej prekvapuje necakanymi
sitvislostami, jemnejsSou psycholégiou postdv a autentickymi detailami.

U# samotny ndzov bakaldrskeho scendru DRACIE POSOLSTVO naznacuje zdmer priniest dobrodruzny fantazijny
Zdner. Autorku fascinuje alternativny svet vymyslenych bytosti, magickych predmetov, kiiziel a vizudlnych efektov, v
ktorych odvdzni hrdinovia statocne bojujii o zdachranu pozitivnych hodnét. Scendristka sa dobre orientuje v Zdanrovych
konvencidch, mala detailne vymyslenii prehistériu mnoZstva postdv, vrdtane bohatych fabulacnych a vztahovych
peripetii. Potrebné bolo vybrat nosné charaktery a zjednodusit prekomplikovanii dejovii liniu. Pribeh md jasné




smerovanie, napdtie aj emocnii silu, graduje k silnému findle s otvorenym koncom. Scendru by vSak prospel presun
viacerych len dialogicky prezentovanych informdcii skor do situacnej a obrazovej zlozky, viac rozohrat vizudlne rozdiely
medzi obidvomi krdlovstvami aj ich minuly konflikt, aby sme lepSie pochopili siicasnii vzburu povstalcov a ich respekt

k draciemu princovi. Takisto by pomohlo spresnenie logiky niektorych zvratov a vztahov.

Pravidelnii spdtnii vdzbu posluchdcom poskytuje ich skolitel/ka na kaZdej konzultdcii. Celkové hodnotenie ich tvorivého

vykonu prinesi na zdver pisomné posudky (aj oponenta) k obhajobdm Bc. prdce.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nézov profilového predmetu: > DRAMATURGICKY SEMINAR II.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:® doc. Dagmar Ditrichova, ArtD.
Akademicky rok: 2022 /2023

Semester:
o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 5
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

E | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v asti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych dloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

Ambiciou tohto profilového predmetu je poniiknut Studentom 3. rocnika po 4 semestroch predndsok o dra-maturgii
prakticky semindr, postaveny na spolocnych diskusidch — podrobnych analyzach precitanych lite-rdrnych scendroch pre
hranii kinematografiu. Zmyslom takto postavenej vyucby je rozviniit schopnost bu-diicich filmdrov aplikovat teoretické
poznatky do praxe, naucit ich profesiondlne fundovane ,¢itat” scendre, orientovat sa v audiovizudlnom diele z hladiska
jeho myslienkového vyznenia, formdlnej Struktiiry, Zdnrové-ho ladenia, adresnosti voci divdkovi i moznosti vyrobit ho

v domdcich, resp. koprodukcnych podmienkach. Prostrednictvom domdcej pripravy a kolektivnych rozborov
predloZenych textov podporit talent posluchdcov odhadmit dramaticky potencidl scendrov, pomenovat ich tému, kvality
aj nedostatky, prehlbit schopnost argumentovat a navrhovat koncepcné rieSenia. Vybrané scendre zacinajticich i zrelych
autorov, zdroveri pos-kytnii Studentom urciti predstavu o iirovni, tematickom, formdlnom aj Zdnrovom smerovani
siicasnej slo-venskej scendristiky.

Posluchdci dostanii v predstihu na domdce prestudovanie 2 scendre na kaZdy semindr a napiSu na ne krdtke hodnotenia
v danej Struktiire — anotdcia, plusy a minusy s konkrétnym ndavrhom na odstrdnenie slabych miest a dramaturgické
rozhodnutie, ktory pribeh a preco by odporucili na realizdciu.

Takto koncipovany semindr predpokladd vysoki mieru autonémneho a samostatného uvaZovania mladych filmdrov

o jednotlivych projektoch.

> Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
6 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



F | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Pri takto koncipovanom predmete je zo strany Studentov délezitd terminovd disciplina, aby si doma precitali obidva
scendre a prisli na semindr s vopred vypracovanymi hodnoteniami, ktoré si potom medzi sebou a v debate s pedagégom
navzdjom argumentacne vyjastiujii a zasadzujii svoje postrehy aj do SirSieho kinema- tografického a spolocensko-
dobového kontextu. Na konci semestra sa potom Klasifikujii nielen odovzdané prdce ale aj diskusnd aktivita na
hodindch.

Studenti si sami v praxi ¢itanim, premyslanim a formulovanim svojich ndzorov v polemike s kolegami cizelujii svoje
dramaturgické postoje aj autorské schopnosti. Pedagog im zdroverti poniika svoju spdtnii vizbu — gene-racne

i skiisenostami inak formovany pohlad na problematiku. Studenti 3. rocnika v tomto ak.roku pracovali systematicky
a boli aj motivovani k diskusidm. Oproti zimnému semestru bol badat ur¢ity pokrok v hibke ich postrehov, hoci treba
reSpektovat velmi individualizovany pristup k hodnoteniam jednotlivych scendrov, dany osobnymi preferenciami,

vkusom, vedomostami aj ludsky naZitou skiisenostou.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: 7 DRAMATURGICKY SEMINAR L
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:® doc. Dagmar Ditrichova, ArtD.
Akademicky rok: 2022 /23

Semester:
o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 5
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

G | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v ¢asti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych uloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

Ambiciou tohto profilového predmetu je poniiknut Studentom 3. rocnika po 4 semestroch predndsok o dra-maturgii
prakticky semindr, postaveny na spolocnych diskusidch — podrobnych analyzach precitanych lite-rdrnych scendroch pre
hranii kinematografiu. Zmyslom takto postavenej vyucby je rozvimit schopnost bu-diicich filmdrov aplikovat teoretické
poznatky do praxe, naucit ich profesiondlne fundovane ,¢itat”™ scendre, orientovat sa v audiovizudlnom diele z hladiska
jeho myslienkového vyznenia, formdlnej Struktiry, Zanrové-ho ladenia, adresnosti voci divdkovi i mozZnosti vyrobit ho

v domdcich, resp. koprodukcnych podmienkach. Prostrednictvom domdcej pripravy a kolektivnych rozborov
predloZenych textov podporit talent posluchdcov odhadniit dramaticky potencidl scendrov, pomenovat ich tému, kvality
aj nedostatky, prehlbit schopnost argumentovat a navrhovat koncepcné rieSenia. Vybrané scendre zacinajiicich i zrelych
autorov, zdroveri poskytnii Studentom urcitii predstavu o tirovni, tematickom, formdlnom aj Zdnrovom smerovani
sticasnej slovenskej scendristiky.

Posluchdci dostanii v predstihu na domdce prestudovanie 2 scendre na kazdy semindr a napiSu na ne krdtke hodnotenia
v danej Struktiire — krdtka anotdcia, plusy a minusy s konkrétnym ndvrhom na odstrdnenie slabych miest

a dramaturgické rozhodnutie, ktory pribeh a preco by odporucili na realizdciu.

8 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



Takto koncipovany semindr predpokladd vysoki mieru autonémneho a samostatného uvaZovania mladych filmdrov
o jednotlivych projektoch.

H | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Pri takto koncipovanom predmete je zo strany Studentov ddleZitd terminovd disciplina, aby si doma precitali obidva
scendre a prisli na semindr s vopred vypracovanymi hodnoteniami, ktoré si potom medzi sebou a v debate s pedagégom
navzdjom argumentacne vyjastiuji a zasadzujii svoje postrehy zdroveri do Sirsieho kinematografického aj spolocensko-
dobového kontextu. Na konci semestra sa potom Klasifikujii nielen odov-zdané prdce ale aj diskusnd aktivita na
hodindch.

Studenti si takto sami v praxi Citanim, premyslanim a formulovanim svojich ndzorov v polemike s kolegami cizelujii
svoje dramaturgické postoje aj autorské schopnosti. Pedagég im zdroveri poniika svoju spdtnii vdzbu - generacne

i skiisenostami inak formovany pohlad na problematiku. Studenti 3. rocnika v tomto ak.roku pracovali systematicky

a boli aj motivovani k diskusidm. Kvalitu niektorych odovzddvanych textov limituje ich znizend Stylistickd a gramatickd

iiroveri. Tento nedostatok je v§ak univerzdlny a dlhodoby.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Niazov profilového predmetu: ° Kreativne pisanie IL.

Osoba zodpovedn4 za profilovy predmet:'° PhDr. Mgr. Katefina Javorska
Akademicky rok: 2022-2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 3
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

I'| Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v asti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych dloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

O

Proces vzdeldvania v tomto predmete prebieha formou praktickych ndcvikov scendristickych zrucnosti, ktoré vSak
nevedii k tvorbe ndrocného tvaru, ale skér dynamicky skladajii stavebné prvky scendrov tak, aby si ich Student overil

a aby bol schopny ich prakticky pouZivat. Cielom predmetu je vyuZit tvorivy potencidl Studentov k tvorivej rekcii na
rdzne situdcie a prdca s ndmetom: ndjdenie sprdvneho ndmetu, vyuZitie jeho potencidlu a predovSetkym naucit sa
vyuZivat zber materidlu pri dalSej tvorbe. Studenti sa v rdmci predmetu naucia aj jednotlivé postupy a metddy zberu
materidlu a naucia sa zakomponovdvat ziskané informdcie do rozpracovaného diela.

K tiskaliam scendristov tieZ patri ich mensia schopnost prezentovat svoje myslienku a uceleny koncept svojho
vznikajiiceho diela. Realizovali sme krdtke prezentdcie jednak v rdmci seba prezentdcie, jednak v obsiahnuti zdkladnych

rysov najblizsej rodiny.

Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
Hodnotenie:
Ciel' vyucby v zimnom semestri bol naucit Studentov prezentovat a zdroveri sa vediet pytat respondenta. Pedagég urcoval

systém, v akom sa Studenti pytajii. BohuZial pri obmedzenom pocte Studentov boli tieto cvicenia menej dynamické. Na

9 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
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zdklade pozndmok zrozhovorov a pri zohladneni pozndmok z autorského dennika Studenti pisali krdtke ndmety
z najzaujimavejSich nosnych situdcii z rozhovorov.

Spdtnd vizba od skolitelky a aj vzdjomnd od Studentov posliZila v spolocnej diskusii k vyjasneniu chyb a zakomponovaniu
pripomienok do prdc.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Niazov profilového predmetu: ! Kreativne pisanie IV.

Osoba zodpovedn4 za profilovy predmet:'? PhDr. Mgr. Katefina Javorska
Akademicky rok: 2022-2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 4

o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

J | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Cielom predmetu je naucit sa nové schémy a formy pisania pribehov. Ide predovsetkym o schémy tzv. storytellingu,
schémy vyvoja napdtia S. Fielda, schémy L. Aronsonovej, tvorba postdv podla J.Cambella,... Vysledkom predmetu je
vSak naucit Studentov ako sa tvori celoveCerny hrany film, vyuZivat zber materidlu pri dalSej tvorbe. Zber materidlu je
nevyhnutnou siicastou scendristickej tvorby, avsak, casto ho autori obchddzajii. Studenti sa teda v rdmci predmetu
naucia aj jednotlivé postupy a metédy zberu materidlu a naucia sa zakomponovdvat ziskané informdcie do
rozpracovaného diela. Ako inspirdcia shiZili zdanlivo bezvyznamné pribehy z dennej tlace, ktoré vSak obsahovali isty
zdrodok pribehu.

K | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Ciel' vyucby v letnom semestri bol naucit Studentov prezentovat svoj zber materidlu zo zadania v zimnom semestri.
Nasledne boli z dennej tlace vybraté rézne spravy, ktoré obsahovali potencidl budiiceho dramatického diela. Studenti si
vybrali jednu spravu a zvolili si aj Zdnrové zaclenenie. Studenti postupne napisali charakteristiku postdv, rozsirili dej
pribehu a vybudovali dramaticky konflikt, ktory dramaturgicky zdévodnili. Vyslednou prdcou letného semestra boli

prezentdcie minipoviedok, ktoré takto vznikli.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu: *° Strihova a zvukova tvorba IL, IV.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:'* doc. Peter Nestepny
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaCiatku zimného semestra:
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o Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

L| Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v Casti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych uloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autondmiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

Posluchdci bakaldrskeho Stiidia ziskali znalosti o strihovej a zvukovej tvorbe. Strihovd a zvukovd tvorba II. - Strucnd
osnova predmetu: dB koncept, rozdelenie mikrofénov z hladiska konstrukcie, mikrofény s menitelnou smerovou
charakteristikou, stereofénne mikrofény, zdznam zvuku, prehlad vyvoja analégového zdznamu, strihovd skladby v praxi,
vizby zaberov, skladobné nakriicani

Strihovd a zvukovd tvorba IV - Koncepcia zvukovej skladby, zvukové pldny, hudobnd dramaturgia, ruchovd dramaturgia,
farebné rieSenia audiovizudlneho diela, tempo a rytmus z hladiska strihovej skladby , analyza strihovych montdzi a ich
praktické vyuZitie

M | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti sa naucili tvorivo zvlddat zdklady strihovej skladby a zvukovej tvorby, ako aj prakticky ovlddat strihové

zvukové software, ¢im naplnili ciele stanovené v predmetovych listoch. Spdtnii vizbu dostali Studenti aj na inych

predmetoch, kde prezentovali svoju prdcu strihaca alebo zvukdra na audiovizudlnych dielach.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: '° Vyroba filmu II.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:'® doc. Mgr. art. Peter Neved'al ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:

o Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

N | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:
o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste

predmetu v éasti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych uloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;
o ako bol v ramci predmetu posilfiovany zmysel pre autondmiu, samostatnost a sebahodnotenie studenta.

Hodnotenie:

Posluchdci bakaldrskeho stiidia ziskali znalosti z orientdcie vo filmovom vyrobnom time a pocas vyuchy rozvijali vlastné
schopnosti tvorivého uplatnenia tychto poznatkov pri vykone povolania filmového, alebo multimedidlneho tvorcu, alebo
pri pokracovani vo vysokoskolskom stidiu podla magisterského Studijného programu.

Obsahom vzdeldavania v rdmci Studijného predmetu Vyroba filmu I.- II. bolo na bakaldrskom stupni poloZit déraz na

obozndmenie sa s filmovym $tdbom — hrany film, dokumentdrny film, s vicsim prihliadnutim na prdcu producenta

15 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
16 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



a produkcného, zabezpecenim financovania, koprodukciami, fondami, grantmi. Preberali sa vsetky fdzy vyrby diela:
Pripravné obdobie, harmonogram, vyrobny pldn, rozpocet ndkladov. Produkcia — realizdcia nakriicania. Postprodukcia.
Distribiicia filmu.

Zdkladnou metédou vyucby boli predndsky, prdca s odbornou literatiirou, a v neposlednom rade diskusie na vybrané
tematické okruhy z vyroby filmu.

O | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Vysledkom vzdeldvania boli nadobudnutie vedomosti z orientdcie vo filmovom vyrobnom time, s vacsim prihliadnutim
na prdcu producenta a produkcného. Spdtnd vizba vznikala najmd formou vzdjomnej komunikdcie s pedagégom pocas
vymeny ndzorov v diskusidch o vybratych témach a problémoch z vyroby filmového diela.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Niazov profilového predmetu: ¥ Vyvoj dokumentarneho filmu II, IV,
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:'® doc. Mgr. Ivan Ostrochovsky, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

P | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v ¢asti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych uloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie: Posluchdci bakaldrskeho stidia ziskali znalosti o historickych suvislostiach v rdmci vyvoja dejin
dokumentdrneho filmu a pocas vyucby rozvijali vlastné schopnosti tvorivého uplatnenia tychto poznatkov pri vykone
povolania filmového, alebo multimedidlneho tvorcu, alebo pri pokracovani vo vysokoskolskom stiidiu podla bakaldrskeho
Studijného programu.

Zdkladnou metédou vyuchy boli predndsky, samostatnd prdca s odbornou literatiirou, a v neposlednom rade diskusie na
vybrané tematické okruhy z vyvoja dokumentdrneho filmu:

Vyvoj dokumentdrneho filmu II — Pociatky filmového myslenia. Film v klasifikdcii umeni — klasické a technické umenia.
Dokumentdrny film — zdkladny rod filmovej tvorby. Struktiira filmu. Velkost zdberov — esteticky a sémanticky vyznam.
Uhol pohladu, deformdcia obrazu, hlbka ostrosti. Pohyby kamery a objektu. Kompozicia zdberu. Zdnrovd a druhovd
Klasifikdcia dokumentdrneho filmu. Dokumentdrny film ako druh dokumentdrnej tvorby.

Vyvoj dokumentdrneho filmu IV — Rozvoj techniky priniesol novy impulz do kinematografie. Film pravda — cinema veroté.
Cinema direct. Popudovd kamera. ZiiCastnené kamera. Televizia a dokumentdrny film. Anketa. Rozhovor. Rozvoj zdnrov

dokumentdrneho filmu. Dokumentdrny film — rozvijanie na zdklade techniky. Zvuk v autentickom prostredi. Portrét

cloveka. Autentické prostredie, autenticky clovek, autenticky pribeh.
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Téma, myslienka, autorsky postoj Literdrno-dramaturgickd fdza procesu tvorby. Realizacno-dramaturgickd fdza procesu
tvorby. Reprodukcia a transformdcia skutocnosti. Filmovy priestor. Filmovy cas. Tempo a rytmus vo filme.

Q | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
Hodnotenie:

Vysledkom vzdeldvania bolo nadobudnutie vedomosti o vyvoji dokumentdrneho filmu. Studenti si osvojili nosné témy
z vyvoja svetovej a ndrodnej dokumentdrnej kinematografie, interpretované na vybratych filmovych prikladoch, pocas
projekcii vzhliadli nosné filmové diela, a tieZ v procese vlastnej tvorby si prakticky overili platnost estetickych vychodisk
a postuldtov z vyvoja dokumentdrneho filmu na vsetkych relevantnych iirovniach. Spdtnd vizba vznikala najmd formou
vzdjomnej komunikdcie s pedagégom pocas vymeny ndzorov v diskusidch o vybratych témach a problémoch z kapitol
vyvoja dokumentdrneho filmu.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu: *° Dejiny filmu I1., IV., VI.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:?° doc. Mgr. Martin Paltch, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

R | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v éasti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych uloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

Posluchdci bakaldrskeho $tidia ziskali znalosti o historickych suvislostiach v ramci dejin svetového a slovenského filmu
a pocas vyucby rozvijali viastné schopnosti tvorivého uplatnenia tychto poznatkov pri vykone povolania filmového, alebo
multimedidlneho tvorcu, alebo pri pokracovani vo vysokoskolskom stiidiu podla magisterského Studijného programu.
Obsahom vzdeldvania v ramci Studijného predmetu Dejiny filmu II, IV, VI bolo na bakaldrskom stupni poloZit déraz na
obozndmenie sa a praktické vyuZitie vedomosti, metodik a postupov, spésobov a $tylov tvorby audiovizudlnej kultiiry
v kontexte historického vyvoja svetovej a slovenskej kinematografie.

Zdkladnou metodou vyuchy boli predndsky, samostatnd prdca s odbornou literatiirou, a v neposlednom rade diskusie na
vybrané tematické okruhy z dejin filmu:

Dejiny filmu II - ruskd montdzZna Skola, britskd dokumentdrna Skola, ndstup zvukového filmu, vznik novych Zdnrov
v americkej kinematografii 30-tych a 40-ch rokov 20. storocia

Dejiny filmu IV — taliansky neorealizmus, franciizska novd vlna, ceskd novd vlna, polskd filmovd skola, prinos tvorby

Orsona Wellesa
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Dejiny filmu VI - slovenskd novd vlna, filmovd televizna tvorba, charakteristika tvorby Pavla Barabdsa, Martina Hollého,
§tefana Uhra, Juraja Jakubiska, Eda Grecnera, DuSana Handka, Ela Havettu, Dusana Trancika.

S| Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Vysledkom vzdeldvania bolo nadobudnutie vedomosti o dejindch svetového a slovenského filmu. Studenti si osvojili
nosné témy z dejin svetovej a ndrodnej kinematografie, interpretované na vybratych filmovych prikladoch, pocas
projekcii vzhliadli nosné filmové diela, a tieZ v procese vlastnej tvorby si prakticky overili platnost estetickych vychodisk
a postuldtov z dejin filmu na vsetkych relevantnych iirovniach. Spdtnd vdzba vznikala najmd formou vzdjomnej

komunikdcie s pedagégom pocas vymeny ndzorov v diskusidch o vybratych témach a problémoch z dejin filmu.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna §tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Lubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu: 2 Dokumentarna tvorba II., IV., VI.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:??> doc. Mgr. art. Cubomir Viluda, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:

o Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

T| Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v asti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych dloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie:

Zamerom predmetu bolo viest Studenta k samostatnej autorskej prdci pri realizdcii dokumentdrneho filmu. Inspirovat a
iniciovat spésob uvaZovania dokumentaristu, nachddzania vmitornej témy alebo autorského programu z hladiska
subjektivneho ndzoru a vlastného filmového prejavu v procese premyslania a hladania vlastného pohladu cez Sirokii
autorskii a tematickii Skdlu diel domdcej a zahranicnej dokumentdrnej tvorby.

Dokumentdrna tvorba II — Hladanie ndmetu pre dokumentdrny film. Priprava ndmetu. Vypracovanie literdrneho scendra.
Realizdcia dokumentdrnych filmov. Teoretickd priprava: Publicistika — koncipovand reportdz

Komentdr a hovorené slovo v dokumentdrnom. a publicistickom. filme. Specifikum pripravy a realizdcie rozhovoru s
autentickou postavou. Rozhovor v dokumentdrnom filme a dialég v hranom filme. Autentickd vypoved a filmovd
publicistika. Nakriicanie ankety. Spracovanie rozhovoru. Anketa a rozhovor v investigativnej publicistike. Komentdr.
Dokumentdrna tvorba IV — Produkcia a postprodukcia bakaldrskeho dokumentdrneho filmu.

Teoretickd priprava: Moznosti a sposoby zobrazenia reality v dokumentdrnom filme. Ukdzky a rozbory filmov.
Stylizdcia, jej miera a potreba v dokumentdrnom filme. Verbdlna a nonverbdlna komunikdcia. Interpretdcia reality a jej

sila vzhladom k jednotlivym zdnrom dokumentdrneho filmu. Rukopis autora a Zdner.
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U | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Vysledkom vzdeldvania bolo nadobudnutie vedomosti z oblasti tvorby dokumentdrneho filmu. Studenti I. ro¢nika
realizovali koncipovanii reportdZ a aj na klauziirnych skiiskach pedagégovia konstatovali, Ze Studenti naplnili ciele
urcené v informacnych listoch.

Studenti II. rocnika realizovali jeden spolocny film na tému portrét cloveka, na ktorého realizdcii si rozdelili tvorivé
profesie. Na Klauziirnych skiiskach kaZdy Student prezentoval svoj ndmet n bakaldrsky film. Tdto prezentdcia bude
siicastou kaZdorocnej klauziirnej skiisky druhého rocnika. Proces realizdcia druhého filmu ovplyvnili zdravotné problémy
Studentky, ale aj po konzultdcii pedagégov sa dohodlo, Ze budii prisnejsie kontrolované jednotlivé iilohy na realizdcii
filmu.

Studenti III. ro¢nika realizovali svoje bakaldrske prdce, tak ako je to uvedené v informacnych listoch. V dvoch pripadoch
koncili Studenti ndmetom bakaldrskeho filmu a svoj umelecky vykon realizovali na filmoch svojich kolegov. Pri tychto
filmoch sa pedagdgovia dohodli, Ze podmienkou na absolvovanie bude spoluprdca s dramaturgami, kaZdy film musi mat
svojho dramaturga.

Spdtnd vdzba na jednotlivé umelecké vykony bola zabezpecend pocas stiidia, ale hlavne na klauzirnych skiskach, kde

komisie pedagégov hodnotili jednotlivé audiovizudlne diela.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. Art. Dubomir Viluda, ArtD.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu: % Filmova tvorba, praktické cvicenia I. -1V.Osoba zodpovedna za profilovy
predmet:?* doc. Mgr. Art. Cubomir Viluda, ArtD.

Akademicky rok: 2022/2023

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:

o Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

V | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v éasti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych uloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autonémiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Vysledky vzdeldvania:

Hlavnou ideou jednotlivych cviceni bol prakticky tréning profesijnych ndvykov a skiisenosti Studentov, ktoré by sa mali
prejavit v semestrdlnych a rocnikovych Klauziirnych filmoch. Jednotlivé cvicenia tvorili systematicky postup k tomuto
cielu a sii obsahom dalSich odbornych predmetov — Strihovd a zvukovd tvorba, Filmovd a televizna dramaturgia. Vo
vybranych cviceniach sa déraz kllddol na spoluprdcu scendristov a reZisérov na spolocnych projektoch, ktoré sa realizujii
v Simulacnom centre.

W | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti sa pri realizdcii cviceni ucili rozmyslat nad prirodzenym svetlom a ako vyuzit jeho vlastnosti pri nakricant.
Fotografické cvicenia boli formou tréningu zdkladnych ndvykov vystavby filmového obrazu a scény. Kompozicné
usporiadanie v ploche zdberu a jeho nadvdznost v strihovej konstrukcii je zikladom technicko-tvorivého zvlddnutia
vyjadrovacich prostriedkov filmu. Zdmerom bolo naucit Studentov vnimat obraz ako aktivny, emociondlny ndstroj na
vyjadrenie danej témy.

Na jednotlivych cviceniach pracovali obe Specializdcie, na niektorych samostatne a na niektorych spolocne, aby si
otestovali prdcu v timoch. Som presvedCeni, Ze toto je dobry systém, aby naucit Studentov spolupracovat. Jednotlivé

23 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
24 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



.....

znalosti a vzdjomnej spoluprdce na cviceniach a ndsledne aj rocnikovych prdcach.

PRIJIMACIE KONANIE

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIINY PROGRAM (OZSP):
doc. Mgr. art. Cubomir Viluda, ArtD.

1. stupeni: Filmova a televizna réZia a scenaristika

PRIJIMACIE KONANIE

Nazov prijimacieho konania: PRIJIMACIE KONANIE NA BAKALARSKE STUDIUM

Termin: RIADNY/DODATOCNY
Datum konania: 13.4.2023

Realizované v akademickom roku: 2022/2023
Nastup na $tadium v akademickom roku: 2023/2024

Predseda komisie: doc. Mgr. art. Cubomir Viluda, ArtD.
ZloZenie komisie: doc. Mgr. Peter Neved’al, ArtD.
doc. Mgr. Martin Palucjh, PhD.
Magr. art. lvan Krsiak, ArtD.
Megr. art. Stanislav Kralik

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

Pocet prihldasenych uchadzacov: 11

Pocet zucastnenych uchadzacov: 10

Pocet uchadzacov, ktori splnili podmienky: 10
Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 10

O O O O

Priebeh prijimacieho konania

Prijimacie konanie v odbore Umenie, Studijny program Filmovd a televizna réZia a scendristika, Specializdcia Filmovd
dokumentdrna tvorba sa konalo 13. aprila 2023. Prihldsenych bolo 11 uchddzacov, z toho desiati poslali vsetky
predpisané domdce prdce.

Hodnotenie uchddzacov na prijimacich skiiskach pozostdvalo z desiatich casti: Ndmet na dokumentdrny film, reportdz,
autoportrét, volné fotografie a film, pisomny test, obhajoba pisomnych prdc, obhajoba vizudlnych prdc, rozbor filmu
a orientdcia v odbore.

Skiisobnd komisia prijimacieho konania pre odbor Umenie, Studijny program Filmovd a televizna réZia a scendristika,
Specializdcia Filmovd dokumentdrna tvorba odporucila prijimacej komisii prijat desat (10) uchddzacov, ktory splnili
podmienky prijimacieho konania a dosiahli v hodnoteni minimdlne 8o bodov.

Zoznam uchddzacov:

1. (15) Adriana Drdbekovd

2. (23) Jan Peniasko

3. (24) Leonora Yahyaouiovd

4. (25) Timotej Trnovec

5. (26) Margita Huberovd

6. (27) Samuel Janis

7. (42) Jilius Shmitzer

8. (43) Daniel Buchta

9. (44) Martin Chovanec

10. (45) Miroslava Gavalovd

Poradie uchddzacov podla ziskanych bodov:
Por. Cislo uchddzaa Pocet Celkové hodnotenie

dislo na prijimacich skiiskach bodov uchddzaca




1 27 95 Vyhovel
2. 26 89 Vyhovel
3. 25 87 Vyhovel
4. 15 87 Vyhovel
5. 42 84 Vyhovel
6. 43 84 Vyhovel
7. 44 84 Vyhovel
8. 45 82 Vyhovel
9. 24 81 Vyhovel
10. 23 8o Vyhovel

Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

Vsetci ziicastneni uchddzaci dosiahli iirover vyhovujiicu na prijatie na bakaldrske $tiidium, rozdiely sii vyjadrené

v celkovom bodovom hodnoteni. Pri znalostiach z histérie filmu méZeme konstatovat, Ze uchddzaci sa vicSinou orientujil
v siicasnej tvorbe ako dejindch filmu. Aj preto je dobré, Ze iivod akademického roka pre prvy rocnik bude patrit
spolocnému stistredeniu a Uvodu do filmovej tvorby, kde by $tudenti mali ziskat zdkladny prehlad o filmovej tvorbe

a napozerat si zdkladné filmové diela, ¢o by malo umoZznit jednoduchsiu komunikdciu so Studentmi pocas stidia. Zatial
sa podmienky na prijatie javia ako zmysluplné, aj ked's ndstupom umelej inteligencii si treba ddvat pozor na vyuZitie
tychto prostriedkov, ale kedZe siicastou prijimacej skiisky je aj obhajoba domdcich prdc, tu sa preukdZe ¢i uchddzac
pracoval samostatne, ale za pomoci niekoho iného. Pri celkovom hodnoteni predlozenych praktickych prdc, moZeme
konstatovat, Ze uchddzaci predloZili prdce so Sirokym spektrom zdujmom, ¢o ddva predpoklad na réznorodost pri

samotnom Stidiu.

STATNE SKUSKY
STUDIINY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIINY PROGRAM (OZSP):
doc. Dubomir Viluda, ArtD.
1. stupen: Filmova a televizna rézia a scenaristika

STATNA SKUSKA

Nazov $tatnej skiisky:?> Obhajoba bakaldrskych prac
OBHAJOBA BAKALARSKEJ PRACE
—OBHAJOBA-DIPLOMOVEIPRACE
S .

BHERTACNASIAISIA
Termin: RIADNY

Datum konania: 7. jina 2023
Akademicky rok: 2022 / 2023

Predseda komisie: Mgr. doc. Vladimir Stric
Clenovia komisie: doc. Martin Paluch PhD, doc. Peter Nevedal, ArtD., doc. Cubomir Viluda, ArtD., Mgr. art.
Ivan Krsiak, ArtD., doc., Ing. Peter NeStepny

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skusky: 8
o Pocet Studentov, ktori neuspeli na Statnej skuske: 0




Priebeh skisky (hodnoti sa priebeh Statnej skisky: formy a metody skusania, otazky, postup pri hodnotenit
Studentov):

Stdtna skiiska a obhajoba zdverecnych bakaldrskych filmovych prdc $tudentov pozostdvala z: predstavenia prdce
Studentom, premietnutia prdce, Citania posudkov skolitela a oponenta, obhajoby prdce a diskusie clenov komisie so
Studentom. Studenti boli potom hodnoteni komisiou, hodnotenie prebiehalo vo forme posudzovania aktudlnosti témy,

umeleckej a technickej kvality prdc.

Hodnotenie vysledku vzdelavania (hodnoti sa ako sa podarilo naplnit profil absolventa: vedomosti,
zrucnosti, kompetencie):

Vysledok $tdtnej skiisky a obhajoby bakaldrskych prdc povaZujem za pozitivny, 4 Studenti boli hodnoteni zndmkou A, 2
zndmkou B, a 2 zndmkou D. Pri hodnoteni brala komisia do tivahy aj fakt, ¢i v pripade prdce $lo o komplexné autorské
dielo, alebo iba o podiel na fiom (napriklad vo forme kamery). Prdce vo vieobecnosti splfiajii kritérid, kladené na celkovy
profil bakaldra, Studenti nimi dokdzali, Ze vedia samostatne pracovat ako autori, reZiséri, ale aj kameramani, strihaci

a pod. Tie najlepsie prdce sii zdroveri pripravené na prezentdciu na dalSich férach (filmovych festivaloch a pod.).

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIINY PROGRAM (OZSP):
doc. Mgr. Cubomir Viluda, ArtD.

2. stuperi: Filmova a televizna rézia a scenaristika

STATNA SKUSKA

Nazov $titnej skasky:? Dejiny filmu

Termin: RIADNY
Datum konania: 1. jina

Akademicky rok: 2022 / 2023

Predseda komisie: doc. Mgr. Vladimir Stric
Clenovia komisie: doc. Mgr. Martin Paltach, PhD., doc. Mgr. Peter Neved’al, ArtD., doc. Mgr. Cubomir
Viluda, ArtD., Mgr. art. Ivan Kr§jak, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skasky: 13
o Pocet Studentov, ktori neuspeli na statnej skuske: 1

Priebeh skisky (hodnoti sa priebeh Statnej skiisky: formy a metody skusania, otazky, postup pri hodnotent
Studentov):
Skiiska pozostdvala z troch otdzok, okruhy : Dejiny svetového filmu, Dejiny slovenského filmu, Osobnosti svetového

filmu. Kazdy Student si vytiahol tri otdzky , mal k dispozicii cas na pripravu (20 min), potom na ne odpovedal
v lubovolnom poradi a pocas skiisky dostal dopliiujiice otdzky od clenov komisie. Hodnotenie prebehlo v rdmci komisie,

predndsajiici daného predmetu navrhol zndmku a ostatni clenovia komisie sa k nej vyjadrili. Jedna Studentka bola

hodnotend zndmkou Fx, kedZe na dve z troch otdzok vébec neodpovedala.

2 Co sa nehodi treba odstrdnit



Hodnotenie vysledku vzdelavania (hodnoti sa ako sa podarilo naplnit profil absolventa: vedomosti,
zrucnosti, kompetencie):

Vysledok vzdeldvania v predmete Dejiny filmu hodnotim ako pozitivny, z 13 Studentov boli 7 hodnoteni zndmkou A, 3
Studenti zndmkou B , 1 zndmkou C, 1 zndmkou E a 1 zndmkou Fx. Vo vSeobecnosti je mozné konstatovat, Ze pre
lispesnost na skiiske Dejiny filmu je nevyhnutné, aby si Studenti napozerali ¢o najviac filmov, ktorych zoznamy dostali
od predndsajiicich na zaciatku kaZdého semestra. Ti, ktori videli viac filmov, boli tispesnejsi ako ti, ktori ich videli menej.

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIINY PROGRAM (OZSP):
doc. Mgr. Cubomir Viluda, ArtD.

1. stuperi: Filmova a televizna rézia a scenaristika
STATNA SKUSKA

Nézov $tatnej skiisky:’ OBHAJOBA DIPLOMOVEJ PRACE

Termin: RIADNY/OPRAVNY
Datum konania: 8. 6. 2023

Akademicky rok: 2022/2023

Predseda komisie: doc. Mgr. Vladimir Stric,

Clenovia komisie: doc. Mgr. Peter Neved'al, ArtD.
doc. Mgr. Martin Paluch, PhD.
doc. Mgr. Lubomir Viluda, ArtD.
Magr. art. Ivan Krsiak, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o  Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skasky: 8

o Pocet Studentov, ktori neuspeli na Statnej skuske:8

Priebeh skasky (hodnoti sa priebeh statnej skiisky: formy a metody skusania, otdzky, postup pri hodnoteni
Studentov):

Bakaldrska stdtna skiiska pozostdvala zo troch Casti:

1. Ustna skiiska zo $tudijného predmetu Dejiny a osobnosti filmu

2. Obhajoba bakaldrskeho dokumentdrneho filmu

3. Obhajoba pisomnej prdce — reZijnej knihy k bakaldrskemu filmu

Najvicsi déraz pri celkovom hodnoteni sa kladie na umelecké dielo a jeho obhajobu.

Hodnotenie vysledku vzdelavania (hodnoti sa ako sa podarilo naplinit profil absolventa: vedomosti,
zrucnosti, kompetencie):

Vsetci posluchdci preukdzali na $tdtnej zdverecnej skiiske, Ze spliiajii vedomosti, zrucnosti a kompetencie na ukoncenie
bakaldrskeho stiidia, ktoré je prioritne zamerané na zvlddnutie remeselnych zrucnosti pri realizdcii audiovizudlneho
diela. Dva bakaldrske filmy preukdzala vysokii kvalitu a boli zaradené do festivalovej ponuky fakulty. V dvoch pripadoch
Studenti vyuZili mozZnost absolvovat scendrom dokumentdrneho filmu, tu sa v§ak komisia zhodla, Ze do budiicnosti treba
upravit tieto prezentdcie, aby ich siicastou boli aj vizudlne prezentdcie. Zdrovern vSak obaja Studenti prezentovali
umelecky vykon aj na dalsich audiovizualnych dielach, ¢im spolu s ostatnymi Studentmi naplnili profil absolventa
bakaldrskeho stiidia.

27 Co sa nehodi treba odstrdnit



STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE

Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /
V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 20273 celkom zapisanych 134 Studentov
vratane Studentov doktorandského $tudia v dennej a externej forme s$tidia Do Studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchaéi FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do 06.
03. 2023 Studentski anketu vyplnilo 33 $tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poctu
Studentov.

Zapojilo sa:

24 bakalarov z celkového poctu studentov go

8 magistrov z celkového poctu studentov 35

o doktorandov z celkového poctu Studentov v dennej a externej forme $tidia 9
1 Student neoznacil stupen stadia

OTAZKY
Ako hodnotite technicki vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost §tudijnych materidlov?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry) 5

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (splfia minimalne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/ pedagégov
katedry?

1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 13

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
Ako hodnotite trovent komunikdcie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostatocny vykon) o
AK4 je uroven komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o



10.

11.

Ako hodnotite tiroverl dodrziavania dochidzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin (prednasky,
semindre, cvi€enia) podla obsahu, kvality a v doslednosti ich dodrZiavania?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite tirover vyucovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 13

5/E (spliia minimalne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vam trovern
komunikacie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 9

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

AK4 je troven mimoskolskej komunikicie s pedagégmi tedrie ?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 5



12.

13.

3/C (dobry) 13

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimalne kritéria) 4

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasovali 2

Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného programu
(odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede

Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akreditacii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skutocne nedostacujuca.

Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).

Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunika¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.

Kameramanska tvorba (zahffia pracu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach ainé).

"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodilovanie, chrlenie ohia atd...
Improvizicia.

Pracu s hercom.

Dramaturgia dokumentarnych filmov.

Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamenavat,...).

Praktické rezijné cvicenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych rezisérov.
Babkarska tvorba.

Spolupraca dokumentaristi/ scenaristi. Plus spolupraca celej FDU v Bce. $tadiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vsetky studijné programy v Be. stupni stadia.

Babkové divadlo.

Ako hodnotite vybavenie a inovéciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost $tudijnych
materialov?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 17

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasoval 1

14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

15.

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3
6/FX (nedostatocny vykon) o
Ako hodnotite priestory $koly mimo u¢ebni FDU?
1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (splia minimélne kritéria) o



16.

17.

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych $kol?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Neviem porovnat 3

Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tidiom na FDU AU.

Slovné odpovede:

Spolocné filmové cvicenia s hercami a scenaristami uz v prvom ro¢niku, kde kazdy tim todi to isté
cviCenie (30sec) kazdy den (vzdy veler je projekcia vsetkych timov s radami (nie hodnotenim od
pedagdga) a kazdy den ho tocia o nieo narocnejsie - pridavaju pohyby kamery, zlozitejSie svietenie,
atd. Pripadne kazdy den tocia iny Zaner - drima, komédia, horor, muzikdl, sitcom. Ponat to ako priestor
na experimentovanie a vytvorenie priestoru na spolupracu medzi katedrami. Predmet bez hodnotenia -
dolezitejsi je proces nez vysledok.

Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania fudi, ktori si chci doplnit vzdelanie a su starsi ako
bezny Student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-ckovych - povinnych, podla mria by
mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ckovy alebo C- ¢kovy, z dévodu nizkej frekvencie vyucby
spdsobenej nepritomnostou vyucujicej - pani Gromanovej - kvoli povinnostiam mimo SR.
Zorganizovat a rozsirit prezentaciu tvorivej prace Studentov na festivaloch, sutaziach a inych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.

Anketa nie je dobre nastavena. Priklad 16. otazka. V kontexte akych umeleckych skél? Konzervatoérii ?
Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolsku troveti ? Porovnavame sa so stredoskolskou tiroviiou? Dalej
nedd sa hodnotit kvalita a ucast na prednaskach vsetkych pedagégov, pretoze je to velmi individudlne.
Na skole mdme velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni si Jozko s Majkym, nestihaju
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked si zobert volno je skisobny proces vyradeny,
pretoze to nema kto nazvucit a nasvietit. Studenti si musia vSetko zariadovat samy. Pokial chceme
rekvizity, scénografiu vSetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za Matom vzdy nie¢o nema3,
to treba kuapit. Otazka: kto mu to ma kupit a preco sa vzdy vyhovdra, Ze kto mu to preplati, ked to kapi?
Nema zakladné veci na tvorbu scény. To uz nie je smiesne, ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.
Zavesy v malom $tddiu sd v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtiefiov. Vytvdra
to neprijemny dojem.

Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasovnia, ale aj u¢ebnia za Jankou Ovsonkovou by mohli byt
lepsie upravené k divadelnému stidiu. To znamena Cierne zavesy, stdl, stolicky, ¢ierny podklad na
podlahe baletizol, aby sa stali simuléciou Velkého ¢ Malého $tadia. Casto sa skidsobné procesy krizuji
a Studenti musia skasat po skole. Takto vybavené ucebne by im mohli poméct pri skusani.

Velmi kladne hodnotim spolupricu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola
pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so studentami. Vyhneme sa zlému menu skoly a budu chciet s
nami spolupracovat aj nadalej.

Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to vacsina studentov
pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo studentov sa ho nemohlo zicastnit. Ako
maju absolvovat predmet ak na Ziadnom inom neboli? Mysleli sme si, Ze bude pripraveny blok pre
magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.



Podla mna by to uréite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a naudili sa
nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

Vddsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vacsia spolupraca na spolo¢nych projektoch a ucenie praxou
v priebehu inscenovania.

Oznacte $tudijny program, ktory studujete:

Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznacil studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23
Studijny program Bc. Filmov4 a televizna ré%ia a scendristika

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 studentov
vratane Studentov doktorandského studia v dennej a externej forme s$tadia Do Studentskej ankety v
letnom semestri sa mali posluchi¢i FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od 16. 05. do 09. 06.
2023 Studentsku anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 $tudentov, ¢o predstavuje 16,67 % z
celkového poctu studentov. Pocty za celi FDU.

Pocty za $tudijny program:

Ziucastnili sa 3 Studenti z 37 Studentov o predstavuje 8,12 %
OTAZKY

Ako hodnotite technickd vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost $tudijnych materidlov?
1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/ pedagégov
katedry?

1/A (vyborny) o

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

Ako hodnotite tiroveit komunikicie s vasimi pedagégmi?
1/A (vyborny) o

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o



AK4 je troven komunikdcie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Ako hodnotite tiroveri dodrziavania dochidzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin (prednasky,
semindre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZiavania?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) 1
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Ako hodnotite troveit vyu¢ovania odbormych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 3
2/B (velmi dobry) o
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatocny vykon) o
Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 3
2/B (velmi dobry) o
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Ako hodnotite obsah a tiroveri prednasok a semindrov u pedagégov teérie, vyhovuje vam troveri
komunikacie a metodika jej vyucby?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) o
3/C (dobry) 2
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
AKk4 je troven mimoskolskej komunikicie s pedagégmi teérie ?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1



3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?
1/A (vyborny) o

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimalne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného programu
(odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry)1

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky)o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon)o

Ako hodnotite vybavenie a inovéciu kniZnice $tudijnou literattirou a dostupnost studijnych
materidlov?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) o

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite mimogkolské aktivity organizované fakultou/katedrou?
1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) o

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

Ako hodnotite priestory $koly mimo u¢ebni FDU?
1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky ) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kol?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o



6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimélne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Studijny program: Filmova a televizna réZia a scendristika Mgr. art. stuperi $tiidia

Absolvent magisterského $tudia sa v praxi mo6ze uplatnit podla svojich individudlnych
vlastnosti, talentovych predpokladov a zdujmov, vyjadrenych volbou povinne volitelnych a
vyberovych predmetov ako:

- autor scendrov pre rozne typy audiovizudlnych médii

- dramaturg pri tvorbe filmov a audiovizualnych programov

- samostatny realizator naro¢nych filmovych projektov komer¢ného charakteru

- rezisér dokumentarnych filmov

- producent audiovizudlnych diel

- tvorca reklamy a PR

- ¢len odbornych komisii pre audioviziu,

- tvorca rozhlasovych formatov

- pedagdg (po absolvovani doplnkového, pedagogického minima)

- ako student III. stupna — doktorandského stiidia doma aj v zahranici. (Podla dispozicii a
podmienok konkrétnych vysokych §kél.)

Osoba zodpovedna za uskuto¢iovanie, rozvoj a kvalitu $tudijného programu (OZSP):
doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

Magistersky Studijny program 2. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu:?® ManaZment a produkcia II.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:?° doc. Mgr. art. Peter Neved’al ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023Semester:

o Pocet studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

28 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
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HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

X | Obsah vzdelavania:

Hodnoti sa:

o aké formy a metddy vyucovania, boli vyuZivané v procese vzdeldvania vo vztahu k obsahom, ktoré su uvedené v informacnom liste
predmetu v Casti Struénd osnova predmetu (charakter predndsok, typy zadanych dloh/tém, semindrnych prdc a didaktickych
metdd a postupov;

o ako bol v ramci predmetu posilriovany zmysel pre autondmiu, samostatnost a sebahodnotenie Studenta.

Hodnotenie: Posluchdci magisterského stidia ziskali znalosti z orientdcie vo filmovom vyrobnom time a z analyzy diela
po vyrobno — produkcnej stranke. Orientdcia v celkovej prdci producenta pri vyrobe filmového diela — od financovania az
po distribiiciu. Pocas vyucby rozvijali vlastné schopnosti tvorivého uplatnenia tychto poznatkov pri vykone povolania
filmového, alebo multimedidlneho tvorcu. Analyzova diela po vyrobno — produkcnej strdnke.

Obsahom vzdeldavania v ramci Studijného predmetu Produkcia filmu I.- II. bolo na magisterskom stupni poloZit déraz na
orientdciu vo filmovom Stdbe — hrany film, dokumentdrny film, so zameranim na prdcu producenta. Zabezpecenie
financovania, koprodukcie, fondy, granty. Podrobné zozndmenie s Audiovizudlnym fondom SR. Absolvovat fdzy vzniku
filmového diela: Pripravné obdobie, harmonogram, vyrobny pldn, rozpocet ndkladov. Produkcia — realizdcia nakricania,
Postprodukcia. Rola producenta vo vztahu k ostatnym tvorcom. Myslenie producenta — pr. estetické, tvorivé, obchodné.
Distribiicia filmu. Predaj filmu. ManaZérske a obchodné praktiky a rady pre producentov a podnikatelov. ZaloZenie
malého filmového podniku.

Zdkladnou metédou vyuchy boli predndsky, prdca s odbornou literatiirou, a v neposlednom rade diskusie na vybrané
tematické okruhy z vyroby filmu.

Y | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Vysledkom vzdeldvania boli nadobudnutie vedomosti z orientdcie vo filmovom vyrobnom time, s
vicsim prihliadnutim na prdacu producenta a produkcného.

Spdtnd vizba vznikala najmd formou vzdjomnej komunikdcie s pedagégom pocas vymeny ndzorov v diskusidch o
vybratych témach a problémoch z vyroby filmového diela.

Magistersky Studijny program 2. stupna:
FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedné $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET
Nazov profilového predmetu: Audiovizualny projekt - praca s hercom I1.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:*° doc. Mgr. Ivan Ostrochovsky, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023
Semester:
o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET
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Z | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: Studenti sa pomocou praktickych zadani obozndmili s metédami prdce pri nakriicani hraného seridlu a pracou
reziséra s hercami pred kamerou. Studenti ziskali zdkladné poznatky a profesiondlne ndvyky v oblasti najfrekventovanejsej

audiovizudlnej produkcie.

AA | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Vysledkom vzdeldvania bola ¢ast hraného seridlu. Studenti realizovali scendra audiovizudlneho
dramatického diela. Audiovizudlny projekt sa realizoval v spoluprdci so Simulacnym centrom. Studenti si osvojili Vztah
reZisér a herec/interprét v audiovizudlnej tvorbe. Presli etapou citacich skiisok v praxi tvorby audiovizudlneho diela

a ndslednou produkciou a postproduckiou hraného filmu.

KedZe sa jednd o ndrocnejsi projekt, ktory si vyZaduje zapojenie viacerych zloZiek, v budiicnosti sa bude realizovat jeden
hrany film, namiesto troch Ci styroch dielov seridlu.

Magistersky Studijny program 2. stupia:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu:3! Filmova teéria II., IV.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:®? doc. Mgr. Martin Palach, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:

o Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

BB | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: Posluchdci magisterského stiidia ziskali teoretické znalosti zalozené na siicasnom stave filmového myslenia

o filme a pocas vyucby rozvijali vlastné schopnosti tvorivého uplatnenia poznatkov pri vykone povolania filmového, alebo
multimedidlneho tvorcu, alebo pri pokracovani vo vysokoskolskom stidiu podla doktorandského Studijného programu.
Obsahom vzdeldvania v rdmci Studijného predmetu Filmovd tedria II, IV bolo na magisterskom stupni poloZit déraz na
rozSirovanie a prehlbovanie bakaldrskeho $tidia v teoretickom i praktickom osvojovani si vedomosti, metodik a postupov,
sposobov a stylov tvorby audiovizudlnej kultiiry v kontexte siicasnych filmovych teérii.

Zdkladnou metédou vyuchy boli predndsky, samostatnd prdca s odbornou literatiirou, a v neposlednom rade diskusie na
vybrané témy a problémy z filmovej tedrie: vztah filmu a skutocnosti, klasifikdcia umeni, filmové Zdnre, semiotika filmu,

archivne Stiidid, semio-pragmatika, kognitivne a feministické filmové tedrie, mody a modely dokumentdrneho filmu a i.
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CC | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Vysledkom vzdeldvania bolo nadobudnutie vedomosti o siicasnom stave uvazovania o filme.

Studenti si teoreticky osvojili nosné koncepty, interpretované na vybratych prikladoch, a tiez v procese vlastnej tvorby
prakticky overili platnost tychto teoretickych vychodisk a postuldtov na vsetkych relevantnych tirovniach. Spdtnd vizba
vznikala najmd formou vzdjomnej komunikdcie s pedagégom pocas vymeny ndzorov v diskusidch o vybratych témach

a problémoch filmu.

Magistersky Studijny program 2. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedné $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Niazov profilového predmetu: Autorsky dokumentarny film I1., V.
Osoba zodpovedn4 za profilovy predmet:** doc. Mgr. Jaroslav Vojtek, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

DD | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: Podmienkou pre ukoncenia rocnika bola preukdzatelnd schopnost filmovej artikuldcie, komplexnd prdca s

témou, Zdnrami a zrejmy autorsky rukopis. Studenti museli preukdzat osobnostné smerovanie $tudenta dokumentdrneho
filmu, ktoré sa pocas Stidia vykrystalizovalo do podoby autorského filmu. To je aj predpokladom dalSieho pokracovania
v magisterskom Stiidiu. Prihliada sa na originalitu a inovativne postupy, vyber ndmetu, prdcu s postavou/postavami.
Autorsky dokumentdrny film II. — AngaZovany film, socidlny dokument, politicky a performativny film. Zdnre, subZdnre
dokumentdrneho filmu. Spbsoby nardcie, formy a metody réZie — mizanscéna a montdz. Komentované ukdzky a spésoby
prezentdcie, Kultiira a film ako moZnost hladania ambivalencie cloveka, sveta a spolocnosti, Vplyv televizii a medidlna
politika, Zmysel verejnoprdvnych médii a prdca v televiznom priestore, televizny formdt v rozlicnych podmienkach.
Autorsky dokumentdrny film IV - Observacné a interpretacné postupy v dokumentdrnom filme. ReportdZ — dokumentdrny
Zdner par excellence. Druhy, typy a formy reportdZe - reportdZ o udalosti, reportdZ Sportovd, stanicnd a pod. Prdca s
komentdrom, jeho funkcie, hlas a autor, anketa a jej rozsah, anketa filmovd a televizna, ako kldst otdzky, hladanie
spravnych slov, ako sa "nebdt dotkmit” cloveka, zvuk, ako invencnd/aj inovativna siicast audiovizudlneho diela so
zretelom na Zdnre a subZdnre reportdZe. Formulovanie pozicie autora, tvorivého interpretacného postoja a konfrontdcia s

pripadovymi Stidiami sivisiacimi s predmetom semindra a individudlnymi potrebami Studentov.

EE | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Vysledkom vzdeldvania bolo nadobudnutie vedomosti o sii¢asnom stave uvaZovania o autorskom
dokumentdrnom filme. Studenti si teoreticky osvojili nosné koncepty, interpretované na vybratych prikladoch, a tiez

v procese vlastnej tvorby prakticky overili platnost tychto teoretickych vychodisk a postuldtov na vSetkych relevantnych
tirovniach. Spdtnd vizba vznikala najmd formou vzdjomnej komunikdcie s pedagogom pocas vymeny ndzorov v
diskusidch o vybratych témach a problémoch autorského dokumentdrneho filmu.
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34 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



Magistersky Studijny program 2. stupna:
FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA

Osoba zodpovedné $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.
PROFILOVY PREDMET

Niazov profilového predmetu:® Rézia dokumentirneho filmu IL, IV.
Osoba zodpovedn4 za profilovy predmet:*® doc. Mgr. Jaroslav Vojtek, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra:

o  Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

FF | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: Podmienkou pre ukoncenia rocnika bola preukdzatelnd schopnost formulovat tému, vyjadrit svoj postoj aj vo

vztahu k spolocenskym problémom. Pricu s faktom/faktami a ich syntéza v publicistickom/dokumentdrnom filme.
Uvedomovat si zdvaznost, "trajektoriu” vypovede dokumentdrneho filmu, aj toho, comu hovorime spolocensky diskurz.
Zdroveri sa predpokladd schopnost pozorovat svet a interpretovat situdcie, vychodiskd, ¢i fragmenty bytia do filmového
tvaru formami vlastnymi publicistickému filmu.

Rézia dokumentdrneho filmu II. — Pravda objektivna a subjektivna. Spésoby a formy filmovej argumentdcie vo vztahu k
nastolenej téme a etike v dokumentdrnom filme. Ako sa vyhniit dezinformdcidm, kognitivnym skresleniam a chybdm "ad
hominem" pri prdci na publicistickom filme. Filmovd a televizna Zurnalistika a jej siicasné podoby a pridy. Rézia
dokumentdrneho filmu IV - Observacné a interpretacné postupy v dokumentdrnom filme. Reportdz — dokumentdrny
Zdner par excellence. Druhy, typy a formy reportdZe - reportdZ o udalosti, reportdZ Sportovd, stanicnd a pod. Prdca s
komentdrom, jeho funkcie, hlas a autor, anketa a jej rozsah, anketa filmovd a televizna, ako kldst otdzky, hladanie
spravnych slov, ako sa "nebdt dotkniit” cloveka, zvuk, ako invencnd/aj inovativna sicast audiovizudlneho diela so
zretelom na Zdnre a subZdnre reportdze. Formulovanie pozicie autora, tvorivého interpretacného postoja a konfrontdcia
s pripadovymi Stidiami sivisiacimi s predmetom semindra a individudlnymi potrebami Studentov.

GG | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Vysledkom vzdeldvania bolo nadobudnutie vedomosti o siiCasnom stave uvazovania v dokumentdrnom

filme. Studenti si teoreticky osvojili nosné koncepty, interpretované na vybratych prikladoch, a tieZ v procese vlastnej
tvorby prakticky overili platnost tychto teoretickych vychodisk a postuldtov na vsetkych relevantnych iirovniach. Spdtnd
vizba vznikala najmd formou vzdjomnej komunikdcie s pedagégom pocas vymeny ndzorov v diskusidch o vybratych
témach a problémoch autorského dokumentdrneho filmu.

V I. rocniku Mgr. Stidia predstavili Studenti svoje rozpracované projekty, s ktorymi komisia vyslovila nespokojnost na
klauziirnych skiskach, ¢o sa odzrkadlilo aj na hodnoteni. Studenti dostali moznost, aby svoje filmy prerobili a v janudri
preukdzali schopnosti Studentov magisterského Stidia v praxi.

V II. rocniku Mgr. Stidia vSetci traja Studenti preukdzali schopnosti kladené na Studentov magisterského stidia.

V jednom pripade Studentka iispesne zvlddla aj proces grantu Audiovizudlneho fondu na svojom filme a skiisobnd

komisia jej odporucila, aby vo svojom filme dalej pokracovala. V jednom pripade komisia vysoko ocenila magistersky

projekt o odporucila ho na filmové festivaly.

35 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
3¢ Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



Magistersky Studijny program 2. stupia:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedné $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.
PROFILOVY PREDMET

Niazov profilového predmetu:3 Analyticky seminaF Il. + IV.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:® prof. PhDr. Jifi Vora¢, Ph.D.

Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 10 (7 ¢tvrty roc. + 3 paty roc.)
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

HH | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Predmét je zalozen na kombinaci studentskych prezentaci na zadand témata, fizené diskuse a samostatné prdace (studium
zadané literatury a filmii, pFiprava prezentaci). Diiraz se klade na rozvoj individudlnich analytickych a kritickych
schopnosti ve formé rozboru filmu, semindrni prezentace a argumentované diskuse. Studenti se podileji na vybéru
predmétnych filmii a témat a spoluurcuji agendu vyuky, kterd je oteviend i aktudlnim problematikdm. Pfedmét je
koncipovan spolecné pro oba obory a oba rocniky magisterského studia, coZ umozriuje rozvijet mezioborové

a mezirocnikové prvky. Specifickym p¥inosem byly prezentace magisterskych projektii studentii absolventského rocniku
pro 4. roc., které byly zaméfeny nikoli primdrné na dosazZené vysledky, ale na procesy vyvoje a s tim spojené problémy

a feSeni; studenti 5. roc. ziskali zpétnou vazbu od mladsich kolegii, studenti 4. roc. ziskali praktickou lekci z realizace
absolventského projektu, ktery pravé zacinaji vyvijet.

Il | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti se naucili reflektovat koncepci a konstrukci uméleckého dila, osvojili si pojmy, metody a ndstroje analyzy,
rozvijeli kritické a konceptudlni mysleni, posilovali akademické dovednosti resersSe, psani a prezentace. Studenti ziskali
teoretické védomosti a praktické dovednosti kritické analyzy, které mohou uplatnit jak pri riiznych praktickych
aplikacich jako je rezie, scendristika, dramaturgie, kurdtorstvi nebo publicistika. Studenti soucasné ziskdli teoretickou,
metodologickou a praktickou podporu pro vyvoj svych magisterskych projektii (zejména, ale nejen jejich teoretické cdsti).
DosaZené znalosti a dovednosti studenti osvedcili pfi semindrnich prezentacich a diskusich. Studenti maji priibéznou
zpétnou béhem prezentaci, respektive diskusi, a to jednak od sebe navzdjem, jednak od vyucujiciho.

Magistersky Studijny program 2. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedné $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET
Nizov profilového predmetu:*® Autorska kinematografia I.-11
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:*° prof. PhDr. Jifi Vora¢, Ph.D.
Akademicky rok: 2022/2023
Semester:
o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 7
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

37 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
38 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
39 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
40 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

JJ | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

Predmeét je zaloZen na kombinaci predndsky. studentskych prezentaci na zadand témata, fizené diskuse a samostatné
prdce (studium zadané literatury a filmil, pFiprava prezentaci). Diiraz se klade na individudlni kritickou reflexi
autorskych strategii se specifickym zaméFenim na autorsky dokument. Studenti se podileji na vybéru predmeétnych filmii
a témat. Klicovym prvkem byla prdce s nové vydanou pritkopnickou knihou Andrea Slovdkovd — Peter Kerekes (eds.): Jak
se déld dokument. AutoFi a tviirci metody. Praha: Novd beseda, 2022, 239s.

KK |Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Studenti se naucili reflektovat specificky fenomén autorského dokumentdrniho filmu na zdkladé komparativniho vzorku
z Ceské, slovenské a mezindrodni kinematografie. Studenti se blize sezndmili s vyraznymi autorskymi osobnostmi a dily.
Studenti ziskali pfislusné kulturné-historické védomosti, estetické poznatky a analytické a interpretacni dovednosti,
které mohou vyuZit jak pfi vlastni umeélecké praxi, tak pfi umeélecké recepci. DosaZené znalosti a dovednosti studenti
osvedcili jednak pri semindrnich prezentacich a diskusich, jednak v zdvérecném eseji. Studenti maji priibéZnou zpétnou
béhem prezentaci, respektive diskusi, jednak od sebe navzdjem, jednak od vyucujiciho.

PRIJIMACIE KONANIE

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIINY PROGRAM (OZSP):
doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.
2. stupen:Filmova a televizna rézia a scendristika

PRIJIMACIE KONANIE
Nézov prijimacieho konania: PRIJIMACIE KONANIE NA MAGISTERSKE STUDIUM

Termin: RIADNY
Datum konania: 9.6.2023

Realizované v akademickom roku: 2022/2023
Nastup na $tadium v akademickom roku: 2023/2024

Predseda komisie: doc. Mgr. art. Cubomir Viluda, ArtD.
Zlozenie komisie: doc. Mgr. Peter Nevedal, ArtD.
doc. Mgr. Martin Paluch, PhD.
Mgr. art. Ivan Krsiak, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

Pocet prihlasenych uchadzacov: 7

Pocet zucastnenych uchadzacov: 7

Pocet uchadzacov, ktori splnili podmienky: 7

Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 7

LL | Priebeh prijimacieho konania

Prijimacie konanie v odbore Umenie, Studijny program Filmovd a televizna rézia a scendristika, Specializdcia Filmovd

O
O
O
O

dokumentdrna tvorba sa konalo 9. jiina 2023. Prihldsenych bolo 7 uchddzacov, z toho vsetci uchddzaci poslali vsetky
predpisané domdce prdce.

Na prijimacich pohovoroch sa hodnotilo predloZené umelecké dielo, predloZeny magistersky projekt a obhajoba projektu,
Vsetci siedmi uchddzaci splnili podmienky stanovené na prijatie na magisterské stiidium.




MM | Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

Vsetci ziicastneni uchddzaci dosiahli iirover vyhovujiicu na prijatie na bakaldrske $tiidium, rozdiely sii vyjadrené

v celkovom bodovom hodnoteni. Najdiskutovanejsimi boli projekty magisterskych prdc. VSetky predloZené namety majii
potencidl, aby boli nakriitené. Komisia s avSak dohodla, Ze v budiicnosti bude od uchddzacov vyZadovat vyssi stuperi
rozpracovanosti jednotlivych ndmetov a predloZené ndmety budii Studenti v magisterskom rocniku aj realizovat. Nebude
mozné menit ndmet bez udania zdvazného dévodu, ako je napriklad smrt respondenta.

STATNA SKUSKA

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIINY PROGRAM (OZSP):
doc. Mgr. art. Ivan Ostrochovsky, ArtD., f. m. prof.

2. stuperi: Filmova a televizna rézia a scenaristika

STATNA SKUSKA

Nazov §tatnej skasky: OBHAJOBA DIPLOMOVEJ PRACE

Termin: RIADNY/OPRAVNY
Datum konania: 9. 6. 2023

Akademicky rok: 2022/2023

Predseda komisie: prof. Jifi Vorac¢

Clenovia komisie: doc. Mgr. Vladimir Stric,
doc. Mgr. Peter Nevedal, ArtD.
doc. Mgr. Martin Paliach, PhD.

doc. Mgr. Dubomir Viluda, ArtD.
HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o  Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skusky: 3
o Pocet Studentov, ktori neuspeli na Statnej skuske: 3
Priebeh skisky

Magisterskd $tdtna skiiska pozostdvala zo troch casti:

1. Ustna skiiska zo $tudijného predmetu Tedria filmu

2. Obhajoba absolventského dokumentdrneho filmu

3. Obhajoba pisomnej prdce — reZijnej knihy k absolventskému filmu

Otdzky na kolokvidlnu skiisku:

1. Klasifikdcia filmovych teérii podla F. Casettiho. Charakteristika

jednotlivych paradigiem vo filmovo-teoretickom uvaZovani.

2. Rané filmové tedrie (Canudo, Baldzs, Benjamin, Arnheim).

3. Teoretické koncepty filmovych autorov: impresionisti, sovietska montdzna Skola.
4. Filmovy realizmus. André Bazin, S. Kracauer, neorealisti.

5. Semiotika a semioldgia filmu.

6. Spolocenské vedy a film: psycholégia, sociolégia, antropolégia.

7. Filmovd teéria a kultiirne stidid (feminizmus, historiografia, Stiidium fenoménov)
8. Zanre, médy a modely. Filmovd tedria a Klasifikdcie filmov.

9. Kognitivne filmové tedrie.

10. Tedrie filmovej nardcie a vypovedania.

11. Tedrie moZnych svetov.

12. Pragmatika filmu.




Hodnotenie vysledku vzdelavania (hodnoti sa ako sa podarilo naplnit profil absolventa: vedomosti,
zrucnosti, kompetencie):

Vsetci traja posluchdci preukdzali na $tdtnej zdverecnej skiiske, Ze splfiajii vedomosti, zrucnosti a kompetencie na
ukoncenie magisterského stiidia. Teoretickii skiisku absolvovali vSetci traja Studenti so zndmkou vyborny. V jednom
pripade sa jednalo o film, ktory md potencidl ihned sa ziicastnit filmovych festivalov a bol uZ aj vybraty na festival
Cinematik. V dalSom pripade sa jednalo o velmi ambiciézny projekt dokumentdrneho filmu, kde komisia odporucila
Studentke pokracovat v tomto filme aj po skonceni stiidia. Celkove méZeme konstatovat, Ze sa vo vSetkych troch
pripadoch podarilo naplnit profil absolventa a je predpoklad, Ze vsetci traja absolventi ostanii pri filmovom umeni aj po

skoncenti $tidia.

STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /

V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 2023 celkom zapisanych 134 studentov
vratane Studentov doktorandského $tudia v dennej a externej forme $tadia Do Studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchidéi FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do 06.
03. 2023 Studentski anketu vyplnilo 33 $tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poctu
Studentov.
Zapojilo sa:
24 bakalarov z celkového poctu studentov go
8 magistrov z celkového poctu studentov 35
o doktorandov z celkového poctu studentov v dennej a externej forme stadia 9
1 Student neoznacil stupen stadia
OTAZKY
1. Ako hodnotite technickd vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost §tudijnych
materialov?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) s
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimdlne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagbgov katedry?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 13
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
3. Ako hodnotite tirovent komunikacie s va§imi pedagégmi?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 6



4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) 3
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
4. AKd je trovenl komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo skolu?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
5. Ako hodnotite tiroverl dodrziavania dochddzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednasky, semindre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZiavania?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 12
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (splia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
6. Ako hodnotite tiroveii vyucovania odbormych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 12
3/C (dobry) 6
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
7. Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 11
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 13
5/E (splia minimélne kritéria) 2
6/FX (nedostatocny vykon) o
8. Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12
2/B (velmi dobry) 12
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
9. Ako hodnotite obsah a tiroven prednasok a semindrov u pedagbgov teérie, vyhovuje vim
uroveni komunikacie a metodika jej vyucby?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 9
3/C (dobry) g
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1



10. AKk4 je uroven mimoskolskej komunikicie s pedagégmi tedrie ?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) 2

11. Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 5

3/C (dobry) 13

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimalne kritéria) 4

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasovali 2

12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného

programu (odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede

Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akreditdcii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skuto¢ne nedostacujuca.
Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).
Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunika¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.
Kameramanska tvorba (zahfila pracu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach ainé).
"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodilovanie, chrlenie ohfia atd...
Improvizacia.
Pracu s hercom.
Dramaturgia dokumentarnych filmov.
Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamendvat,...).
Praktické reZijné cviCenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych reZisérov.
Babkarska tvorba.
Spolupraca dokumentaristi/ scenaristi. Plus spolupraca celej FDU v Bce. $tadiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vsetky studijné programy v Be. stupni Stadia.
Babkové divadlo.

13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost

Studijnych materidlov?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 17

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) 1

Nehlasoval 1

14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?
1/A (vyborny) 10



2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

15. Ako hodnotite priestory skoly mimo ucebni FDU?

1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych §kol?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Neviem porovnat 3

17. Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.

Slovné odpovede:

Spolo¢né filmové cvicenia s hercami a scenaristami uz v prvom ro¢niku, kde kazdy tim toci to
isté cvicenie (30sec) kazdy den (vidy veler je projekcia vSetkych timov s radami (nie
hodnotenim od pedagédga) a kazdy deii ho tocia o nieco narocnejsie - pridavaji pohyby kamery,
zlozitejSie svietenie, atd. Pripadne kazdy deti tocia iny zaner - drama, komédia, horor, muzikal,
sitcom. Ponat to ako priestor na experimentovanie a vytvorenie priestoru na

spolupracu medzi katedrami. Predmet bez hodnotenia - d6lezitejsi je proces nez vysledok.

Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania Iudi, ktori si chctu doplnit vzdelanie a sa
star$i ako bezny Student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-kovych - povinnych, podla
mila by mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ¢kovy alebo C- ¢kovy, z dovodu nizkej
frekvencie vyucby spOsobenej nepritomnostou vyucujicej - pani Gromanovej - kvoli
povinnostiam mimo SR.

Zorganizovat a rozsirit prezentaciu tvorivej prace studentov na festivaloch, sutaziach ainych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.

Anketa nie je dobre nastavena. Priklad 16. otazka. V kontexte akych umeleckych $kol?
Konzervatérii ? Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolski trovefi ? Porovnivame sa so
stredogkolskou troviiou? Dalej neda sa hodnotit kvalita a tcast na prednaskach vietkych
pedagdgov, pretoze je to velmi individudlne.

Na skole mame velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni st Jozko s Majkym, nestihaji
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked si zoberti volno je skiisobny proces
vyradeny, pretoze to nema kto nazvudit a nasvietit. Studenti si musia vietko zariadovat samy.
Pokial chceme rekvizity, scénografiu vSetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za
Matom vzdy nieco nemd, to treba kupit. Otazka: kto mu to ma kupit a preco sa vzdy vyhovira,



ze kto mu to preplati, ked to kupi? Nema zadkladné veci na tvorbu scény. To uZ nie je smiesne,
ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.

- Zavesy v malom $tudiu st v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtietiov.
Vytvara to neprijemny dojem.

- Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasovnia, ale aj ucebnia za Jankou Ovsonkovou by
mohli byt lepsie upravené k divadelnému $tidiu. To znamena Cierne zavesy, stél, stolicky,
&ierny podklad na podlahe baletizol, aby sa stali simulaciou Velkého ¢ Malého $tadia. Casto sa
skusobné procesy krizuji a Studenti musia skusat po skole. Takto vybavené ucebne by im mohli
pomédct pri skusani.

- Velmikladne hodnotim spolupracu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola
pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so studentami. Vyhneme sa zlému menu skoly a budu
chciet s nami spolupracovat aj nadalej.

- Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to vi¢sina
$tudentov pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo $tudentov sa ho
nemohlo zucastnit. Ako maju absolvovat predmet ak na ziadnom inom neboli? Mysleli sme si,
ze bude pripraveny blok pre magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.

- Podla mna by to urcite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a
naudili sa nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

- Vadsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vacsia spoluprdca na spolo¢nych projektoch a
ucenie praxou v priebehu inscenovania.

Oznacte $tudijny program, ktory studujete:
Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznacil Studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23

Studijny program Mgr. art. Filmova a televizna réZia a scendristika

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 studentov
vratane Studentov doktorandského stidia v dennej a externej forme stidia Do Studentskej ankety v
letnom semestri sa mali poslucha¢i FDU AU moznost zapojit v casovom rozmedzi od 16. 05. do 09.
06. 2023. Studentskii anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 studentov, ¢o predstavuje 16,67
% z celkového poctu studentov. Pocty za celd FDU.
Anketu vyplnilo o §tudentov - snid na vysvetlenie - sti tam iba 3 $tudenti.
OTAZKY
1. Ako hodnotite technickd vybavenost §tudijného programu, ktory navstevujete a dostupnost
S$tudijnych materidlov?
1/A (vyborny)
2/B (velmi dobry)
3/C (dobry)
4/D (prijatelné vysledky)
5/E (spliia minimélne kritéria)



6/FX (nedostato¢ny vykon)

Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/ pedagégov
katedry?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Ako hodnotite tirovers komunikdcie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

AK3 je turovei komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimélne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)
Ako hodnotite tiroveii dodrziavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin (prednasky,
semindre, cviCenia) podla obsahu, kvality a v dslednosti ich dodrziavania?
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimdlne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

6. Ako hodnotite tiroveii vyu¢ovania odbomych / praktickych predmetov?

1/A (vyborny) 2/B (velmi dobry)

3/C (dobr)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)
Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)
. Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny)
2/B (velmi dobry)



9.

10.

11.

12.

13.

14.

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vam tiroveii
komunikacie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

AK3 je irovent mimoskolskej komunikicie s pedagégmi teérie ?
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimélne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimdlne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného programu
(odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostatocny vykon)

Ako hodnotite vybavenie a inovéciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost $tudijnych
materidlov?

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou?
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)



5/E (spliia minimélne kritéria)
6/FX (nedostato¢ny vykon)

15. Ako hodnotite priestory Skoly mimo uéebni FDU?

16.

17.

1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky )

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kdl?
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.
1/A (vyborny)

2/B (velmi dobry)

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky)

5/E (spliia minimalne kritéria)

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Studijny program: Filmova a televizna réZia a scendristika ArtD. stuperi $tiidia

Doktorandské stidium so Specializaciou na filmovii dokumentdrnu tvorbu a filmovii dramaturgiu a
scendristiku prebieha v dennej forme $tadia so §tandardnou dizkou

studia 3 roky. Je zakoncené dizertac¢nou skiaskou a obhajobou dizertacnej prace. Po ukonceni studia
ziskava absolvent titul "doktor umenia" ( ArtD.).

Uplatnenie absolventov

Absolvent doktorandského stidia studijného programu Filmova a televizna rézia a scenaristika sa v
praxi mo6ze uplatnit z hladiska zlozitosti a psychickej zdtaze najnaroc¢nejsich tvorivych ¢innostiach v
oblasti umeleckej tvorby a vyskumu, riadenia, vzdelavania, tvorby dlhodobych stratégii, a formovania
kultarnej politiky alebo medidlneho priestoru.

Podla individudlneho talentu, osobnych predpokladov a volitelnej Specializacie je pripraveny pracovat
najmad na tychto poziciach:

- rezisér, scendrista a dramaturg

- kreativny a kultirny manazér

- vysokoskolsky pedagég v odbore umenia a médii

- odborny publicista,

anajma v tychto oblastiach:

« filmovy, audiovizualny, kreativny a kultirny priemysel,

« kinematografia, televizia, média,



« reklama, PR, komunikaéné systémy,
« produkcia, distribucia, kina, festivaly,
« umelecké, kulturne a vzdelavacie institacie, rady a komisie

Absolvent doktorandského s$tudia preukazuje schopnost a pripravenost na samostatnu autorsku
tvorivd a umelecku ¢innost v oblasti filmu a multimedidlnych komunikacii. Zverejiuje jej vysledky v
kontexte zakladnych vyvojovych trendov komunikacie a je pripraveny objavovat pévodné rieSenia
praktickych a teoretickych problémov aktudlnej scendristickej a rezijnej tvorby a tym formovat trendy
v tejto oblasti.

Definovanie trovne kvality absolventa

Studijny program je plne kompatibilny s poziadavkami kladenymi na absolventa tretieho stupiia
vysokoskolského studia.

Osoba zodpovednd za uskuto¢iiovanie, rozvoj a kvalitu §tudijného programu (OZSP):
prof. PhDr. Jifi Vorac, Ph.D.

Doktorandsky Studijny program 3. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. PhDr. Jifi Voraé, Ph.D.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:*! Disertaéni projekt: teoreticka prace
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:*? prof. PhDr. Ji¥i Vorag, Ph.D.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zacdiatku zimného semestra: 2
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

NN | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Studenti ziskali teoretickou, metodologickou a praktickou podporu pro realizaci teoretické cdsti svych
disertacnich projektii. Studenti se naucili formulovat a Fesit vyzkumny iikol. Studenti si osvojili pojmy,
metody a ndstroje vyzkumné prdce a psani odborného textu. Studenti zpracivali priibézné vysledky vyzkumu
(ve formé zpravy nebo dilci kapitoly).

“1 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
%2 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



00 | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Semindf slouzil jako systematickd podpora pro realizaci teoretické cdsti disertacniho projektu. Semind¥ je
koncipovdn jako Sestidilny cyklus, ktery bézi v kazdém semestru po celou dobu studia. Studenti v postupnych
krocich Fesili sviij disertacni projekt pocinaje formulaci vyzkumného konceptu a vyzkumnymi resersemi (1.
roc.) pres zpracovdni dilcich vyzkumnych otdzek (2. roc.) az po psani vysledného textu (3. roc.). Konkrétni
ndplii semindte se odvijela od jednotlivych projektii v zavislosti na jejich specifickych potfebdch, tématech

a metoddch. Spolecné semindre se kombinovali s individudlnimi konzultacemi.

Doktorandsky Studijny program 3. stupna:

FILMOVA TELEVIZNA REZIA A SCENARISTIKA
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. PhDr. Jifi Voraé, Ph.D.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:* Doktorandsky semina¥

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:** prof. PhDr. Jifi Vora¢, Ph.D.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 2
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

PP | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti ziskali kritickou a systematickou podporu pro vyvoj svych disertacnich projektii. Studenti se naucili
formulovat a Fesit umélecky a teoreticky iikol, respektive prezentovat a obhdjit sviij projekt. Studenti se
naucili dovednostem kritické diskuse a argumentace. Studenti prezentovali koncepci projektu.

QQ | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Spolecny semindf pro vSechny doktorandy byl zaméteny na kritickou a systematickou podporu vyvoje
disertacniho projektu formou prezentaci a diskusi. Semindf fungoval jako soucdst Sestidilného cyklu, ktery se
realizuje v kazdém semestru po celou dobu studia. Hlavni ndplni byla prezentace stavu vyvoje disertacniho
projektu v jeho umélecké i teoretickeé cdsti. Kazdy student mnél v kazdém rocniku postupné prezentace: v 1.
roC. predstavi autorsky koncept a jeho feseni (namet pro literdrni scéndf nebo dokumentdrni film,

respektive vyzkumny zamér pro teoretickou prdci), ve 2. roc. predstavi uceleny dilci vysledek (Cdst scéndre
nebo ukdzku z filmu, resp. jednu kapitolu), ve 3. roc. predstavi celkovy vysledek (scéndr nebo film, resp.
zdvérecné teze). Semindre vyuZivali konferencni format: vedle prezentace je dalsi pevnou slozkou pfipravend
oponentura ze strany dalsiho studenta, vSichni se zapojuji do diskuse. Semind¥ fungoval nejen jako zpétna

vazba pro vyvoj jednotlivych projektii, ale také jako prakticky trenazér akademickych a prezentacnich

43 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
4 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



dovednosti pro celou skupinu. Semindf navic kultivoval intelektudlni konkurenci a socidlni vztahy. Idedlni
byla iicast vsech zainteresovanych skolitelii, pro néz je semindf také zpétnou vazbou.

STATNE SKUSKY
STUDIINY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (OZSP):
prof. PhDr. Jifi Vorac, Ph.D.
3. stupeii: Filmovd a televizna réZia a scenaristika

STATNA SKUSKA

Ndazov §tatnej skusky:#

i )
o—OBHAJOBA DIPLOMOVE}PRACE
o OBHAJOBA DIZERTACNEJ PRACE
o DIZERTACNA SKUSKA

Termin: RIADNY/OPRAVNY#
Datum konania: 9. 6. 2023

Akademicky rok: 2022/2023

Predseda komisie: prof. Jiti Vorac

Clenovia komisie: prof. Jan Gogola
doc. Ivan Ostrochovsky, ArtD.
doc. Mgr. Vladimir Stric,
doc. Mgr. Peter Nevedal, ArtD.
doc. Mgr. Martin Palich, PhD.
doc. Mgr. Lubomir Viluda, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o  Pocet Studentov, ktori sa zu&astnili Statnej skasky: 1

o Pocet Studentov, ktori neuspeli na Statnej skuske: 1
RR | Priebeh skusky

Dizertacnd prdca a jej obhajoba pozostdvali rovnocenne z dvoch casti: z teoretickej casti, urcenej témou
dizertacnej prdce a z umeleckého vykonu alebo realizdcie umeleckého diela, ktoré sivisia s témou dizertacnej
prdce. Ndzov teoretickej prdace bol Dokumentdrno-analytickd prdca na filmovom scendri s historickou
tematikou

Sucastou dizertacnej prace bol aj scendr k celovecernému filmu Na portasskom chodnicku, kde
doktorand preukazal, Ze zvlada profesiu scendristu na profesionalnej trovni.

45 Co sa nehodi treba odstrdnit
46 Co sa nehodi treba odstrdnit



SS | Hodnotenie vysledku vzdelavania

Posluchdc preukdzal na Stdtnej zdverecnej skiiske, Ze spliia vedomosti, zrucnosti a kompetencie na ukoncenie
doktorandského stidia. Obhajobou dizertacnej prdce Student preukazal pripravenost na samostatnii
teoretickii a tvorivii umeleckii Cinnost. SkiiSobnd komisia sa zhodla, Ze doktorand napisal pozoruhodnii
prdcu, ktord spdja dve fdzy scendristickej tvorby. Urobil tak na zdklade vlastnej praxe, ktord mu umoznila
reflektovat tvorivii Cinnost ,zvniitra” a dokumentovat proces tvorby filmového scendra, v tomto pripade

v historickom Zdnri.

PRIJIMACIE KONANIE

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (OZSP):
prof. PhDr. Jifi Vorac, Ph.D.

3. stupen: Filmova a televizna réZia a scenaristika

PRUIMACIE KONANIE

N&zov prijimacieho konania:*’
. . i

o PRUIMACIE KONANIE NA DOKTORANDSKE STUDIUM

Termin: RIADNY/DODATOCNY4®
Datum konania: 9. 6. 2023

Realizované v akademickom roku: 202212023
Nastup na studium v akademickom roku: 2023

Predseda komisie: prof. Jiti Vorac

Clenovia komisie: prof. Jan Gogola
doc. Ivan Ostrochovsky, ArtD.
doc. Mgr. Vladimir Stric,
doc. Mgr. Peter Nevedal, ArtD.
doc. Mgr. Martin Palich, PhD.
doc. Mgr. Lubomir Viluda, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

o Pocet prihlasenych uchadzacov: 2
o Pocet zucastnenych uchadzacov: 2

o Pocet uchadzacov, ktori splnili podmienky: 2
o Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 2

TT | Priebeh prijimacieho konania

Poziadavky, kladené na uchddzacov o stidium doktorandského stupria studijného programu Filmovd a
televizna réZia a scendristika smerujui k zisteniu zdkladnych predpokladov na tispesné absolvovanie
doktorandského stiidia, medzi ktoré patri predovsetkym tispesné absolvovanie magisterského stiidia , nim
ziskané poznatky, ziskané vedomosti, zrucnosti a praktické skiisenosti zo scendristickej alebo reZijnej tvorby v
oblasti hraného alebo dokumentdrneho filmu, alebo aspori pribuznej oblasti tvorby, primerand osobnostna
zrelost , ako aj preukdzatelny zdujem o film, kultiiru a umenie, ktory posluchdc potvrdil predchddzajiicim

stiidiom a Zivotnou praxou.

Uchddzaci o stidium predloZili:

47 Co sa nehodi treba odstrdnit
48 Co sa nehodi treba odstrdnit



- Koncept rieSenia vypisaného zadania vo forme treatmentu dlhometrazneho hraného alebo dokumentdrneho
filmu, pri reZijnej Specializdcii dokumentdrneho filmu rezijnii explikdciu a ndmet dokumentdrneho filmu.

- Koncept teoretickej prdace v rozsahu cca 4 tis. znakov v tejto Struktiire:

(1) téma a cel prdce (konkrétna Specifikdcia a zdévodnenie o, preco a s akym predpokladanym vysledkom
chceme skiimat),

(2) metddy prdce (ako chceme pri skiimani postupovat),

(3) literatiiru a pramene (aké existujii ku zvolenej téme zdroje, aky je stav doterjasieho poznania).

Sticastou prijimacieho konania na doktorandské stidium sboliii tistne pohovory, v ktorych posluchdci

obhajovali svoj koncept riesenia zadania a koncepciu stiidia.
uu | Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

Obaja ziicastneni uchddzaci dosiahli tiroveri vyhovujiicu na prijatie na doktorandské stidium, rozdiely sii
vyjadrené v celkovom bodovom hodnoteni. Najdiskutovanejsimi boli projekty doktorandskych prdc.
Rozhodujiicimi kritériami pre prijatie uchddzacov boli kvalita predloZeného riesitelského konceptu umeleckej
a teoretickej casti Stidia a talentové i osobnostné predpoklady uchddzaca tento koncept tispesne rozviniit a
zrealizovat, na ktoré mozno usudzovat na zdklade jeho doterajsSej umeleckej profildcie a vysledkov jeho
doterajsieho tvorivého snazenia a predlozenych realizovanych umeleckych prdc.

STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /

V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 2023 celkom zapisanych 134 Studentov
vratane Studentov doktorandského stidia v dennej a externej forme Stidia Do studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchi¢i FDU AU moZnost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do 06.
03. 2023. Studentski anketu vyplnilo 33 tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poctu
Studentov.
Zapojilo sa:
24 bakalarov z celkového poctu studentov go
8 magistrov z celkového poctu studentov 35
o doktorandov z celkového poctu studentov v dennej a externej forme stadia 9
1 Student neoznacil stupen stadia
OTAZKY

1. Ako hodnotite technickd vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost §tudijnych

materidlov?

1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry) 5

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimdlne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/

pedagégov katedry?
1/A (vyborny) 9



2/B (velmi dobry) 13
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
3. Ako hodnotite tiroveii komunikacie s vasimi pedagégmi?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 6
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) 3
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
4. AKd je tiroveti komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo skolu?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatoény vykon) o
5. Ako hodnotite tiroveri dodrziavania dochddzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednasky, semindre, cviCenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZziavania?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 12
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
6. Ako hodnotite tiroveii vyucovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 12
3/C (dobry) 6
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
7. Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 11
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimalne kritéria) 2
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
8. Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12
2/B (velmi dobry) 12
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o



6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
9. Ako hodnotite obsah a tiroveni prednasok a semindrov u pedagbgov teérie, vyhovuje vim
uroveni komunikacie a metodika jej vyucby?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 9
3/C (dobry) 9
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
10. AKka je iroven mimoskolskej komunikicie s pedagdgmi tedrie ?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (splia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatocny vykon) 2
11. Ako hodnotite sp6sob vyucovania cudzich jazykov?
1/A (vyborny) 4
2/B (velmi dobry) 5
3/C (dobry) 13
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimalne kritéria) 4
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
Nehlasovali 2
12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede
Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akrediticii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skutocne nedostacujtca.
Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).
Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunika¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.
Kameramanska tvorba (zahfila pracu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach ainé).
"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodulovanie, chrlenie ohfia atd...
Improvizacia.
Pricu s hercom.
Dramaturgia dokumentarnych filmov.
Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamenavat,...).
Praktické rezijné cvicenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych rezisérov.
Babkarska tvorba.
Spolupraca dokumentaristi/ scendristi. Plus spolupraca celej FDU v Bc. §tadiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vsetky studijné programy v Be. stupni Stidia.
Babkové divadlo.
13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost
$tudijnych materidlov?
1/A (vyborny) 6



2/B (velmi dobry) 17

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasoval 1

14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

15. Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?

1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte injch umeleckych $kol?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Neviem porovnat 3

17. Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tidiom na FDU AU.

Slovné odpovede:

Spolo¢né filmové cvicenia s hercami a scendristami uz v prvom rocniku, kde kazdy tim toci to
isté cvicenie (30sec) kazdy den (vidy veler je projekcia vSetkych timov s radami (nie
hodnotenim od pedagédga) a kazdy deii ho tocia o nieco narocnejsie - pridavaji pohyby kamery,
zloZitejsie svietenie, atd. Pripadne kazdy den tocia iny Zaner - drdma, komédia, horor, muzikal,
sitcom. Ponat to ako priestor na experimentovanie a vytvorenie priestoru na

spolupracu medzi katedrami. Predmet bez hodnotenia - d6lezitejsi je proces nez vysledok.

Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania ludi, ktori si chcd doplnit vzdelanie a st
stars$i ako bezny Student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-ckovych - povinnych, podla
mna by mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ¢kovy alebo C- ¢kovy, z dévodu nizkej
frekvencie vyucby spOsobenej nepritomnostou vyucujicej - pani Gromanovej - kvoli
povinnostiam mimo SR.

Zorganizovat a rozsirit prezentaciu tvorivej prace studentov na festivaloch, sutaziach ainych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.

Anketa nie je dobre nastavena. Priklad 16. otazka. V kontexte akych umeleckych $kol?
Konzervatérii ? Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolski trovefi ? Porovnivame sa so



stredogkolskou troviiou? Dalej nedd sa hodnotit kvalita a ticast na prednaskach vsetkych
pedagdgov, pretoze je to velmi individudlne.

- Na skole mame velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni st Jozko s Majkym, nestihaju
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked si zoberu volno je skasobny proces
vyradeny, pretoZe to nema kto nazvudit a nasvietit. Studenti si musia vietko zariadovat samy.
Pokial chceme rekvizity, scénografiu vsetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za
Matom vzdy nieCo nemad, to treba kipit. Otdzka: kto mu to ma kapit a preco sa vzdy vyhovara,
ze kto mu to preplati, ked to kupi? Nema zdkladné veci na tvorbu scény. To uZ nie je smiesne,
ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.

- Zavesy v malom $tudiu st v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtietiov.
Vytvara to neprijemny dojem.

- Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasovnia, ale aj u¢ebnia za Jankou Ovsonkovou by
mohli byt lepsie upravené k divadelnému $tudiu. To znamena Cierne zavesy, stol, stolicky,
&ierny podklad na podlahe baletizol, aby sa stali simulaciou Velkého & Malého $tadia. Casto sa
skusobné procesy krizuja a Studenti musia skusat po skole. Takto vybavené ucebne by im mohli
pomédct pri skusani.

- Velmikladne hodnotim spolupricu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola
pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so studentami. Vyhneme sa zlému menu $koly a budu
chciet s nami spolupracovat aj nadalej.

- Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to vi¢sina
$tudentov pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo $tudentov sa ho
nemohlo zucastnit. Ako maju absolvovat predmet ak na ziadnom inom neboli? Mysleli sme si,
ze bude pripraveny blok pre magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.

- Podla mna by to urcite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a
naucili sa nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

- Vidsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vicsia spolupraca na spolo¢nych projektoch a
ucenie praxou v priebehu inscenovania.

Oznacte $tudijny program, ktory Studujete:
Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznacil Studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23

Doktorandské $tidium spolu Filmovd a televizna réZia a scendristika

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 studentov
vratane Studentov doktorandského $tadia v dennej a externej forme $tidia Do Studentskej ankety v
letnom semestri sa mali poslucha¢i FDU AU moznost zapojit v casovom rozmedzi od 16. 05. do 09.
06. 2023 Studentski anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 $tudentov, ¢o predstavuje 16,67
% z celkového poctu studentov. Pocty za celt FDU.

Pocty za Studijny program:

Zucastnili sa 2 Studenti z g Studentov o predstavuje %.



OTAZKY

1.

Ako hodnotite technicki vybavenost $tudijného programu, ktory navitevujete a dostupnost
$tudijnych materidlov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

2.

Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla sp6sobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagdgov?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) o

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

3.

Ako hodnotite tirovert komunikicie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

4. AKk3 je uroveit komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (splfia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatoény vykon) o

5.

Ako hodnotite tiroven dodrziavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
podla obsahu, kvality a v doslednosti ich dodrZiavania?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

6. Ako hodnotite tiroveii vyu€ovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

7.

Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?



1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) o

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

8. Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) o

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

9. Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vam
uroveri komunikacie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (splfia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

10. AKk4 je tiroveit mimogkolskej komunikicie s pedagégmi teérie ?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

11. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny)1

2/B (velmi dobry)o

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky)o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon)o

1 Student neodpovedal

12. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost
S$tudijnych materidlov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

13. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 1



2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
14. Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky ) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
15. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kol?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
16. Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.
A (eborng)
B {velmi-dobss)
G {dobs
D (prijatalné vstedle)
E (spliaminimalne kritéria
6 /EX (ned tavkon)

Studenti neuviedli Fiadne

Studijny program: Divadelna dramaturgia a réZia Bc. stupe $tiidia

Student bakalarskeho stupiia je systematicky vedeny k profilacii vlastnej tvorivej divadelnej (rezijnej
a dramaturgickej) osobnosti na zaklade komplementarity postupne prehlbovanych vedomosti,
zrucnosti, skiisenosti a ziskavanych kompetencii v odbore umenie so zameranim na divadelné umenie

a scénicku tvorbu.

Nosné témy jadra znalosti studijného odboru:

« miera zaujmu a talentovych dispozicii pre $tadium zvoleného odboru,

« kvalita predlozenych umeleckych vystupov, tvorba dramaturgickych a rezijnych koncepcii,

« realizdcia javiskovej predstavy ,schopnost origindlne uvazovat o umeleckej praxi,

« miera znalosti z oblasti slovenskej a svetovej literattry, kultiry a umenia a zaujem o divadelni
tvorbu,

« v§eobecné osobnostné, jazykové a komunikaéné predpoklady pre posobenie vo funkcii divadelného
dramaturga alebo divadelného reziséra,



« zaklady technologickej a digitalnej gramotnosti.
Uplatnenie absolventov

Absolvent bakalarskeho stupna studijného programu Divadelna dramaturgia a rézia Stidia sa méze
uplatnit ako:

o rezisér v profesionalnych nezavislych divadlach, ochotnickych divadlach a komornych stadiovych
divadlach (schopnost pripravit a nastudovat inscendcie v rozsahu: jednoaktovka, kratsie dramatické
utvary, celovecerna hra),

« asistent rézie v profesiondlnych repertodrovych divadlich (schopnost konzultovat koncepciu
inscendcie s rezisérom, pomoc pri organizdcii jednotlivych javiskovych zloziek inscendcie, organizacia
externych spolupracovnikov na umeleckom diele, prip. rézia pridelenych sekvencii a kratkych scén),
« dramaturg v profesiondlnych nezavislych divadlach, ochotnickych divadlach a komornych
studiovych divadlach,

« asistent dramaturga v profesionalnych repertodrovych divadlach (schopnost konzultovat koncepciu
inscendcie s rezisérom a dramaturgom, priprava podkladov a tvorba bulletinu, dramaturgicka
explikacia diela, anotdcia diela, dramaturgické tipravy textu, komparicia umeleckych prekladov, praca
so zdrojmi potrebnymi k nastudovaniu inscenacie),

« rezisér, manazér, dramaturg a koordindtor agenttirnych aktivit a malych divadelnych projektov,

o rezisér kultirnych a eventovych podujati,

« lektor dramaturgie v profesiondlnych divadlach,

« asistent a pomocny pracovnik na umeleckych vedeckych pracoviskach,

« referent v oblasti kultury,

« pracovnik a metodik v osvetovych strediskach,

« pracovnik v oblasti reklamy, PR a marketingu pre umelecké projekty,

« pracovnik v umeleckych agentirach a produkénych spolo¢nostiach,

« lektor pri volnocasovych aktivitich a krizkoch pre deti a dospelych v oblasti dramatického umenia,
« lektor divadelnych workshopov a ¢len odbornych komisii a porét pri prehliadkach nezavislych a
ochotnickych divadiel.

Osoba zodpovednad za uskuto¢fiovanie, rozvoj a kvalitu $tudijného programu (OZSP):
prof. Mgr. art. Matas Olha, PhD.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Matus Olha, PhD.
PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Tedria dramy II.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 8

o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

vV | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:




Predmet bol vyucovany formou predndsok, Studentom bolo ucivo nasledujiicej predndsky ozndmené pedagogickou vZdy
hodinu vopred, pricom odporicand literatiira im bola ozndmend na zaciatku semestra s priebeznou kontrolou jej
samostidia. Studentom bolo teda sprostredkované ucivo formou predndsky, vyuzité boli ppt prezentdcie ako ndzorné
ukdzky (napr. aby si uvedomili celkovy umelecky kontext — estetické inklindcie a prejavy danych Stylovych obdobi

v réznych umeleckych druhoch a prejavoch). Zdroveri boli na poZiadanie tieto prezentdcie Studentom zaslané pre lepsie
zvlddnutie preberanej ldtky, kedZe v rocniku bili aj Studentky inej jazykovej proveniencie (ukrajinskej, ktoré len postupne
napredovali v osvojovani si slovenciny). Studenti dostdvali tiez tvorivé ilohy vo forme nastudovania konkrétnych hier

a pri ich citani sa mali zamysliet na pedagogickou odporucenymi otdzkami/tendenciami. Ndsledne pocas predndsok boli
tieto konkrétne hry vyuZité ako demonstracny materidl i tzv. pripadovd $tidia.

Napriek tomu, Ze $lo o predndsky, Studenti mali prdvo sa pytat na veci, ktoré ich v siivislosti s preberanym ucivom
zaujimali — hlbSie kultiirne sivislosti alebo napr. aj otdzky prekladu dram. textov, ¢i nedochddza a ako ku stylovym
skresleniam.

Studenti mali moznost a aj ju vyuZili dobrovolne sa prihldsit na vypracovanie Ciastkovej tvorivej iilohy — reers

a prezentdcia istého vyvinového dramatického kontextu — estetika dram. textu istého stylotvorného obdobia a pod.
Zdverecné hodnotenie prebehlo na zdklade vypracovanej a odovzdanej semindrnej prdce — tému si Studenti mohli zvolit
samostatne podla vlastného uvdZenia, pricom bolo podmienkou aby — a) bol v prdci analyzovany isty dramaticky text
alebo jeho zlozZka pripadne estetika a poetika skupiny textov vykazujiicich rovnaké/podobné znaky a tendencie; b)

v semindrnej prdci Studenti zdévodnili svoj vyber a preco vybranii tému semindrnej prdace povazujii pre divadlo alebo pre
nich samotnych za podstatnil.

WW | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti ziskali vedomosti podla osnovy predmetu a dokdzali ich samostatne analyticky pouzit pri analyze konkrétneho
dram. textu, ako aj pri tivahovej semindrnej prdci. UZ pocas predndsok sa preukdzalo a semindrne prdce to potvrdili, Ze
ti Studenti, ktori pristupovali ku Stiidiu seriézne a nezanedbdvali samostiidium literatiiry, vedeli bez problémov
pomenovat jednotlivé aspekty tedrie dramy a dram. textov, vnimat dramu v Struktiire Sirsie chdpanej literatiiry, ale
predovsetkym divadla. Pedagogicka zabezpecujiica tento predmet si tiez overila, Ze Studenti velmi dobre vedeli vyuZit
ziskané poznatky z teérie dramy aj v rdmci predmetu analyzy dramatického textu, ktory zabezpecovala, a tieZ pri reflexii
divadelného diela, resp. pri prvych pokusoch o tvorbu vlastnych dramaturgicko-rezijnych koncepcii. Hodnotenia
Studentov vSak neprebiehali len zndmkovanim semindrnej prdce, ale aj tistnym hodnotenim, resp. argumentacne
podloZenymi a zdévodnenymi odporiicaniami pedagogicky Studentom v priebehu celého semestra (aplikdcia kontrolnych
otdzok, podnetov k iivahdm do iistnej diskusie na zdver predndsky a pod.).

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Matus Olha, PhD.
PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Dejiny slovenského divadla Il.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: Mgr. Peter Himic, PhD., fun. m. doc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o  Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 8

o Kolko z nich ich bolo na mobilite:

o Pocet Studentov, ktori neukondili predmet na konci letného semestra: 2

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET




A | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie: Pri napliiani obsahu predmetu a v silade s dosiahnutim jeho cielov sa v prvom rocniku ako zdkladnd forma
vyuzivala predndska, ktord v letnom semestri bola rovnocenne postavend semindrnym pracam. Tie boli zaddvané pre
kazdého Studenta zvldst tak, aby téma pokryvala nielen inscenacny vyvoj a tradiciu slovenského divadla, ale aj
slovenskii drdmu. Témy prdc boli tak povediac $ité na mieru kazdého Studenta/tky, kedZe vychddzali z ich zdujmovych
preferencii. Tento pristup sa ukdzal ako vhodny, kedZe prdve v prvom rocniku bakaldrskeho stiidia je potrebné vtiahnut
Studentov do preberanej problematiky. Takto sa ich pristup ukdzala ako omnoho intenzivnejsi, s hlbSou penetrdciou do
problému. Takto sa posilfioval aj zmysel pre samostatny pristup. Vysledné prdce posluchdci prezentovali
prostrednictvom kriticko-analytickej diskusie v rdmci skupiny. Tym konfrontovali svoje poznatky s dal$imi pohladmi,
¢im sa napliiala aj potreba ich sebahodnotenia.

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Ciele stanovené v IL predmetu sa podarilo naplnit. Najmd vdaka analytickej prdci s odbornou literatiirou a
Citanim vybranych textov zo slovenskej dramy, dochddza k hlbsiemu prepojeniu dramaturgie na javiskovii prax

a inscenacné trendy. KedZe siiastou hodnotenia okrem iistnej skiisky boli aj semindrne vystupy, posluchdci dostatocne
reflektovali pripadné nedostatky vo svojej praci a mézu ich tak v pokracovani predmetu v druhom rocniku odstrdnit.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Matas$ Ol'ha, PhD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Rezijno-herecka tvorba Il.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., fun.m.doc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 20
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

C | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

V predmete ReZijno — hereckd tvorba II boli vyuzivané postupy hereckej techniky Praktickd estetika, ktoré boli aplikované
na tiryvku z dramatického diela Cajka od A.P. Cechova. Uryvok bol zbaveny mien postdv a jeho jazyk bol zjednoduseny.
Studenti teda nevedeli, Ze pracujii na tryvku dramatického textu Cajka. Eliminoval sa tak prvotny respekt a sklony
k psychologizovaniu. V rdmci hereckého tréningu bolo aplikované cvicenie Repeticie, ktoré malo pripravit hereckii
dispoziciu Studentov pre ndsledné vzdjomné reagovanie v spominanom tryvku.

Autonémia a samostatnost Studentov sa rozvijala od prvotného zadania viryvku a tieZ trénovania cvicenia Repeticie.
Zdklad scén Studenti pripravovali mimo hodin. Na hodindch boli vysledky ich samostatnej prdce komentované
spoluziakmi a pedagégmi. Vytvdra sa tak priestor pre vSeobecnejsSie hodnotenie v oblasti umenia, kedZe sa do hry
dostdva vnimanie predvddzanej scény vicSou skupinou ludi. Vysledku sii skupinovo diskutované a komentované

a vytvdraji cennil spdtnii vizbu pre Studentov/tvorcov.




D | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

V ramci predmetu sa ocitli okrem $tudentov Herectva aj $tudenti Dramaturgie/rézie v situdcii hereckej tvorby
na zaklade velmi konkrétnej hereckej techniky Prakticka estetika. Studenti oboch $tudijnych programov sa
stretdvali pri tvorbe scén - boli teda niteni spolu komunikovat. To vytvara skdsenost pre dal$iu komunikiciu
v rdmci tvorivého procesu aj na inych drovniach aktudlnej ¢i budicej tvorivej prace.

V rdmci podmienok pre absolvovanie predmetu nevznikol Ziadny problém. Sledovala sa praca so zadaniami +
dochadzka studentov. Pri spatnej vizbe sa stavali pedagdgovia predmetu normou umeleckej kvality. Nemala
Cast spatnej vdzby si ponukali aj samotni $tudenti vzdjomne medzi sebou. V jednom pripade doslo

k nehodnoteniu predmetu vo vztahu k nulovej dochddzke $tudentky.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Matus$ Olha, PhD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: ReZijno-herecka tvorba IV.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: prof. Mgr. art. Matus Oftha, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 8
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA 0SOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

E | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

Posluchdci sa uz v zimnom semestri pripravovali na scénické uvedenie dramatickych miniatiir, ktoré vychddzali

z jednoaktovky J. G. Tajovského Hriech. V letnom semestri sa taZisko prdce prenieslo na prdcu s hercom. Spolupracovali
sme s posluchdacmi herectva v druhom rocniku. V priebehu priprav sa napokon vytvorila struktiira dramaturgicko-
rezijnych tiprav jednotlivych posluchdcov dramaturgie a réZie a rozdelenie sélistickych hereckych iiloh a ich doplnenie
o ostatnych posluchdcov herectva v iilohe choru, kde mnohi z nich mali poziciu chorovodov a vytvdrali v spoluprdci
s protagonistami rovnocenné herecké kredcie, ktoré dotvdrali pohlad na pertraktovanii tému nemanzelského dietata.
Prikladdm konecnii verziu obsadenia a vystupov:

1/ Jana Svec — monolég Evy

Eva - Julia Sidlovskd

Chér - Ivana Kmecovd, Martin Rafaj, Lukds Strasik

2/ Mahdalyna Buriadnyk — monolég Bory

Bora - Juilia Micikovd; Chér — Viktéria Coldkovd, Patrik Stancel, Vanesa Sankovd, Martin Rafaj

3/ Lukas Proksa — 5. vystup I. scéna

Bora — Sofia Tuchytiovd; Eva - Jiilia Sidlovskd; Jano — Filip Duri§

4/ Rebeka Makovickd — monolég Evy

Eva - Viktéria Coldkovd; Chér — Peter Furda, Martin Hric, Filip Duri§

5/ Viktdria Murzovd — monolég Bory

Bora - Lea Mrdckovd; Chor — Lukds Strasik, Peter Furda, Sotia Tuchyriovd

6/ Mdria Vavrovicovd — monolog Evy

Eva - Ivana Kmecovd; Chér — Lukds Strasik, Benjamin Ogurcak

7/ Olexandra Kuprasovd — 6. vystup II. scéna




Kvasko — Martin Rafaj; Jano - Maridn Hric; Bora — Vanesa §ankovd; Eva — Martina Chmelanovd

8/ Peter Cibula — monolég Evy

Eva — Martina Chmelanovd

Zmyslom cviceni bolo voviest adeptov réZie do problematiky spoluprdce s hercom. Naucit ich komunikovat a vysvetlovat
svoju koncepciu hercovi a taktieZ zorganizovat si prdcu pocas skiiSobného procesu. Okrem protagonistov dialégu mali
reZiséri za ulohu vyuZit aj dalSich hercov, ktori tvorili zbor, ¢i chér a mali zmysluplne dotvdrat javiskovy tvar, ktorého
stvdrnenie bolo v plnej kompetencii jednotlivych reZisérov. Déraz sme klddli na odkryvanie charakterov a vztahov, ako aj
Specifikdciu javiskovej a dramatickej situdcie, ktord bola u kazdého reZiséra ind.

F | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Vysledok nasich snazeni bol prezentovany verejne 30. mdja 2023 ako Dramatické miniatiiry z jednoaktovky Jozefa
Gregora-Tajovského Hriech vo Velkej sdle FDU. Celok pozostdval z 6smych vystupov, ktoré prezentovali jednotlivych
adeptov divadelnej réZie a zdroveri tvorili zmysluplny celok, ktory bol spojeny témou, no zdroveri diferencovany
jednotlivymi interpretdciami. Vzhladom na mnoZstvo posluchdcov, dohodli sme si isté scénické a persondlne konstanty,
ktoré bolo potrebné respektovat pri scénickom uvedeni miniatiir. Proces pripravy sa zintenzivnil tyZderi pred verejnym
uvedenim spomenutého diela a pocas generdlnych skiiSok sme analyzovali a pripomienkovali prdcu, nielen z pohladu
réZie a dramaturgie, ale aj herectva. (Pedagogické vedenie: prof. Matus Olha, PhD., Mgr. art. Petra Kovalcikovd, ArtD.,
Mgr. art. Sotia Kocanovd, ArtD., Mgr. art. Lucia Rakiisovd)

Proces priprav sa pribliZoval podmienkam, ktoré majii herci a reZisér v profesiondlnom divadle. V budiicnosti by bolo
sndd prospesné vyclenit na tento predmet vicsi priestor u posluchdcov herectva, lebo bolo problematické organizovat
pripravu nasho projektu len v ramci predpisanej casovej dotdcie a pri intenzivnom vytazeni posluchdcov herectva

v dalsich skolskych predstaveniach. Napriek tejto vyhrade, podarilo sa v zdkladnych cieloch zmysluplne zamestnat

a rozloZit zdtaZ na dvadsiatich troch iicastnikov procesu.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. MatGs Olha, PhD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Dramaturgicka tvorba IV.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: Mgr. Peter Himi¢, PhD., fun. m. doc.
Akademicky rok: 2022/2023
Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 6
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

A | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

V procese vzdeldvania bola prioritne uplatiiovand prezencnd metéda vo forme predndsok, semindrov a cviceni zacielenych
na rozvoj teoretickych a praktickych zrucnosti Studentov v oblasti dramaturgickej tvorby s ohladom na ich uplatnenie po
absolvovani bakaldrskeho stuptia $tidia v programe Divadelnd dramaturgia aréZia. Studentom boli individudlne
konkretizované témy semestralnych prdc a Ciastkové iilohy vzhladom na ich absolventské predstavenie a formu
umeleckého vystupu. Tymto spésobom bol posilfiovany aj zmysel pre samostatnost Studentov s cielom rozvijania ich
individudlnych umeleckych schopnosti, interpretacnych zrucnosti a schopnosti prindsat tvorivé a origindlne rieSenia.
Predovsetkym islo o vypracovanie kompletnej dramaturgickej pripravy k predstaveniu, vrdtane tpravy textu, prip.
vytvorenia dramatizdcie a pripravy informacnych a sprievodnych materidlov k predstaveniu (bulletin, plagdt, banner,
anotdcia, tlacovd sprdva a pod.) v nasledujiicom rozsahu:




Martin Basista — L. N. Tolstoj: Anna Karenina, F. Schiller: Mdria Stuart
Eva Banikovd — Euripides: Médeia

Simona Zrubdkovd - J. P. Sartre: S vyliiCenim verejnosti

Peter Kamensky — L. Lahola: Skvrny na slnku

Tereza FarkaSovd — K. Hordk: La Musica

Andrii Sukhanov — P. Pasolini: Teoréma

B | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti sa dokladne obozndmili s postupom komplexnej dramaturgickej pripravy divadelnej inscendcie. V ramci nej
preukdzali schopnost pracovat's odbornou literatiirou, historickymi pramerimi a zdrojmi na adekvdtnej tirovni.
Vypracovdvanim ciastkovych zadani pocas semestra, preukazali taki mieru autoreflexie, na zdklade ktorej boli schopni
pripomienky z priebezného hodnotenia zapracovat do zdverecnej semindrnej prdce. Studenti sa zdroveii naucili zostavit
aj propagacné a sprievodné materidly k inscendcii podla pozadovanych noriem profesiondlnych divadiel.

Odkaz na najlepsie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databiza umenia Akadémie Umeni v Banskej Bystrici

https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v letnom semestri (len umelecké predmety):
. https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica

. https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia
. https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-sinku

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam Studentskych aktivit (len umelecké predmety):
° Martin Basista / Festival krestanského divadla Gorazdov Mocenok 2023 / DS NA SKOK / inscendcia: Hniezdo — t&ast /

https://www.seredonline.sk/wp-content/uploads/2023/07/Program GM?2023 ok.pdf

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA
Osoba zodpovednd 3tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Mati§ Olha, PhD.
PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: ReZijno-herecky projekt I'V.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: prof. Mgr. art. Mati§ Ol'ha, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 6
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

C | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

V rdmci predmetu bola uplattiovand prezencnd metéda, ktorej prevaZnii Cast tvorili cvicenia a semindre zamerané na
praktickii vyucbu. PredndSky sa realizovali v rozsahu 1 hod. / semester. Vyucba bola zamerand na implementdciu
komplexnej dramaturgickej a rezijnej pripravy do procesu nastudovania absolventskej inscendcie v spoluprdci Studentov
programu Divadelnd dramaturgia a réZia a programu Herectvo. Praktickd realizdcia zahffiala: Citacie skiisky, priestorové
skiisky, zladenie vsetkych divadelnych zloZiek pocas generdlkového tyzdiia a verejné uvedenie inscendcie pred publikom.
V akademickom roku 2022/2023 letného semestra boli nastudované a uvedené nasledujiice inscendcie:

Euripides: Médeia (rézia: Eva Banikovd, dramaturgia: Tereza Farkasovd)

L. Lahola: Skvrny na slnku (réZia: Peter Kamensky; uvedené v Mestskom divadle Actores)

K. Hordk: La Musica (réZia: Tereza Farkasovd)

J. P. Sartre: S vyliicenim verejnosti (dramaturgia: Simona Zrubdkova)

P. Pasolini: Teoréma (rézia: Andrii Sukhanov; uvedené v Tabacka Kulturfabrik, KoSice)

D | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica
https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia
https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-slnku
https://www.seredonline.sk/wp-content/uploads/2023/07/Program_GM2023_ok.pdf

Hodnotenie:

Studenti sa dokladne obozndmili inscenacnym procesom a postupom nastudovania divadelnej inscendcie stredného
rozsahu. Preukdzali schopnost pripravit divadelné predstavenie vrdtane verejného uvedenia. Vysledky vzdeldvania
mozZno hodnotit pozitivne, nakolko viaceré z predstaveni boli uvedené, prip. reprizované v renomovanych institiicidch
alebo na vyznamnych festivaloch, ¢i podujatiach. Predstavenie La Musica sa ziicastnilo na festivale Dotyky a spojenia.
Inscendcia Skvrny na slnku bola nastudovand a uvedend v profesiondlnom divadle — v Mestskom divadle Actores.
Inscendcia Teoréma bola nastudovand a uvedend v Tabacka Kulturfabrik v KoSiciach.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v Banskej Bystrici
https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v letnom semestri (len umelecké predmety):
. https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica

. https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia

. https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-sinku

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam Studentskych aktivit (len umelecké predmety):
° Martin Basista / Festival krestanského divadla Gorazdov Mocenok 2023 / DS NA SKOK / inscendcia: Hniezdo — u¢ast /

https://www.seredonline.sk/wp-content/uploads/2023/07/Program GMZ2023 ok.pdf

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Matus Olha, PhD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Dejiny svetového divadla Il.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 8
o  Kolko z nich ich bolo na mobilite:0
o Pocet Studentov, ktori neukondili predmet na konci letného semestra:0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

E | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: Vyucovanie prebiehalo formou predndsok a semindrov. Studenti dostdvali iilohy — semindrne prdce,
v ktorych mali preukdzat vlastné schopnosti analyticky mysliet, tvorivo spracovat a interpretovat historickil epochu

vyvinu divadla a jej tieZ jej dramatickii literatiiru a mozZnosti nového Citania a interpretdcie v siicasnom divadle. Déraz
sme klddli na schopnosti porozumiet $tyl, poetike tej-ktorej epochy vyvinu i vyrazovym prostriedkom.

F | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Vysledky studentov boli vyborné. Pri skiiSkach v zimnom aj letnom semestri preukdzali schopnosti
prenikniit analyticky do témy. Prejavila sa v ich formulovani zmysluplnd schopnost syntetizovat nadobudnuté vedomosti
a pomeriavat ich aj vlastnym umelecko-tvorivym ndzorom. Pri skiiskach dochddzalo k podnetnému akademickému

dialégu, ktory bol vzdjomnym obohatenim.



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica
https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia
https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-slnku
https://www.seredonline.sk/wp-content/uploads/2023/07/Program_GM2023_ok.pdf

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): prof. Mgr. art. Mati§ OTha, PhD.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: ReZijna tvorba IV.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet: prof. Mgr. art. Mati§ Ol'ha, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 6
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

G | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

V procese vzdeldavania bola prioritne uplatfiovand prezencnd metdda vo forme cviceni, semindrov a predndsok zacielenych
na rozvoj praktickych zrucnosti studentov v oblasti samostatnej reZijnej tvorby.

Vyucha zahtfiala kompletmii pripravu na realizdciu absolventskej inscendcie vrdtane konkretizdcie vsetkych divadelnych
zloZiek, ktoré sa budii podielat na jej realizdcii (scéna, kostymy, svetelny a zvukovy dizajn, hudba, rekvizity, choreografia
atd.)

Zmysel pre autonémiu a samostatnost bol posiliiovany spésobom individudlnej pripravy k umeleckému vystupu v rdmci
predmetu. Ulohou $tudentov bolo vypracovanie reZijnej koncepcie k vybranému titulu a zdokumentovanie inscenacného
procesu do reZijnej (prip. dramaturgickej) knihy v nasledujiicom rozsahu:

Martin Basista — L. N. Tolstoj: Anna Karenina

Eva Banikovd — Euripides: Médeia

Peter Kamensky — L. Lahola: Skvrny na slnku

Tereza FarkaSovd — K. Hordk: La Musica

Andrii Sukhanov — P. Pasoliny: Teoréma

Simona Zrubdkovd — J.-P. Sartre: S vyliienim verejnosti

H | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti sa dokladne obozndmili s postupom komplexnej reZijnej pripravy divadelnej inscendcie. V rdmci nej preukdzali
schopnost pracovat's odbornou literatiirou, historickymi pramerimi a zdrojmi na adekvdtnej iirovni. Pripravili ndpadité
interpretdcie a reZijno-dramaturgické koncepcie pre budiice inscendcie.

Odkaz na najlepSie semestralne prace Studentov zverejnené na strinke Databdza umenia Akadémie Umeni v Banskej Bystrici
https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v letnom semestri (len umelecké predmety):
. https://art.aku.sk/diela/4522/lev-nikolajevic-tolstoj-martin-basista-anna-karenina

. https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica

. https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia

. https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-sinku

Zapajanie Studentov do tvorivej ¢innosti/zoznam Studentskych aktivit (len umelecké predmety):
. Martin Basista / Festival krestanského divadla Gorazdov Mo&enok 2023 / DS NA SKOK / inscendcia: Hniezdo — ucast /
https://www.seredonline.sk/wp-content/uploads/2023/07/Program GMZ2023 ok.pdf



https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/4522/lev-nikolajevic-tolstoj-martin-basista-anna-karenina
https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica
https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia
https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-slnku
https://www.seredonline.sk/wp-content/uploads/2023/07/Program_GM2023_ok.pdf

PRIJIMACIE POHOVORY

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (OZSP):%°
2. stuperi: DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA

prof. Mgr. art. Matus Ol'ha, PhD.

PRUIMACIE KONANIE
Nazov prijimacieho konania: PRUIMACIE KONANIE NA BAKALARSKE STUDIUM

Termin: RIADNY??
Datum konania: 25.5.2023

Realizované v akademickom roku: 2022/2023
Nastup na $tudium v akademickom roku: 2023/24

Predseda komisie: prof. Mgr. art. Matus Olha, PhD.
Clenovia komisie:

doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.

Mgr. art. Katarina Burdovd, Ph.D.

Mgr. art. Jaroslav Daubrava, ArtD.

Mgr. art. Petra KovalCikova, ArtD.

PhDr. Silvia Kovacikova, ArtD.

doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.

Mgr. Peter Himic, PhD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

Pocet prihlasenych uchadzacov: 14
Pocet zucastnenych uchadzacov: 13
Pocet uchadzacov, ktori splnili podmienky: 7

O O O O

Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 6

I | Priebeh prijimacieho konania
Uchddzaci absolvovali prijimacie pohovory z oblasti:

1. VSeobecny test

2. Rozbory divadelnych hier alebo inscendcii
Kreativny test
Ustny pohovor

Prijimacie pohovory sa konali pocas jedného diia v miestnosti 304. Bola zabezpecend miestnost 302 na pisomnii
pripravu. Po odovzdani pisomnych zadani prebiehali individudlne pohovory s uchddzacmi, na ktorych overovala ich

teoretickd vedomost, talentové predpoklady a motivdcia k Stiidiu.

J'| Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

Teoretickd a praktickd tiroveri uchddzacov bola na dobrej iirovni. Maximdlny pocet ziskanych bodov bol 150. Minimdlny
pocet bodov na prijatie bol 75 bodov. Siesti uchddzaci neziskali poZadovany pocet bodov a tym nesplnili podmienky na
prijatie.

Prijimacia komisia sa dohodla, Ze pre nasledujiice rocniky prijimacich pohovorov na bakaldrske stiidium na Studijny
program Divadelnd dramaturgia a rézia pripravi konkrétne otdzky pre vseobecny test (tak, ako je zvykom na inych
univerzitdch a vysokych skoldch), ktoré budii publikované pod hlavickou Fakulty dramatickych umeni. Uchddzaci

o $tidium si ich budii méct zakiipit.

49 Co sa nehodi treba odstrdnit:
50 Co sa nehodi treba odstrdnit



STATNA SKUSKA

STUDIINY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (OZSP):*2

1. stuperi: DIVADELNA DRAMATURGIA A REZIA
prof. Mgr. art. Matus Ol'ha, PhD.

STATNA SKUSKA

Nazov tatnej skusky:*?
o BAKALARSKA STATNA SKUSKA
o OBHAJOBA BAKALARSKEJ PRACE

Termin: RIADNY
Datum konania: 07.06.2023

Akademicky rok: 2022/2023

Predseda komisie: prof. Mgr. art. Matus Olha, PhD.
Clenovia komisie:

doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.

Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D.

Mgr. art. Jaroslav Daubrava, ArtD.

Mgr. art. Petra Kovalcikova, ArtD.

PhDr. Silvia Kovacikova, ArtD.

doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.

Megr. Peter Himi¢, PhD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skusky: 5

o Pocet studentov, ktori neuspeli na Statnej skiske: 0

K| Priebeh skasky (
Stdtna skiska $tudentov bakaldrskeho stuptia Stiidia v programe divadelnd dramaturgia a réZia prebiehala v troch

formdch:
- Obhajoba zdverecnej prdce. Studenti a Studentky sa vyjadrili k pripomienkam uvedenym v posudkoch vediiceho

a oponenta zdverecnej prdce a riadne zodpovedali dalSie otdzky clenov komisie.

- Obhajoba umeleckého vykonu. Styria Studenti obhajovali umelecky vykon zamerany na rezijny vystup
v podobe nastudovanej absolventskej inscendcie. Jedna Studentka obhajovala umelecky vykon zamerany na
dramaturgiu (kompletnd a komplexnd dramaturgia vybraného diela, vrdtane iipravy diela a vytvorenia
inscenacného textu pre potreby nastudovania diela).

- Ustna skiiska z profilovych predmetov studijného programu.

Dejiny svetového divadla
Dejiny slovenského divadla
Tedria drdamy.
Klasifikdcia Stdtnej skiisky pozostdvala z hodnotenia obhajoby zdverecnej prdce, umeleckého vykonu, a profilovych

predmetov.

51 Co sa nehodi treba odstrdnit:
52 Co sa nehodi treba odstrdnit



L | Hodnotenie vysledku vzdelavania
- Hodnotenie $tudia; prospeli s vyznamenanim dvaja/dve Studenti/tky. Ostatni traja Studenti/tky prospeli.

- Hodnotenie terminu; traja Studenti dosiahli vyborné vysledky. Jedna Studentka dosiahla velmi dobré vysledky.
Jedna Studentka dosiahla dobré vysledky.
- Hodnotenie vysledku vzdeldvania; vedomosti, zrucnosti a odborné a umelecké kompetencie Studentov sa

podarilo naplnit na primeranej iirovni poZadovanej od absolventov v danom Studijnom programe.

Odkazy na najlepsie zaverecné prace studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v Banskej Bystrici
https://art.aku.sk/:

https://art.aku.sk/diela/4522/lev-nikolajevic-tolstoj-martin-basista-anna-karenina
https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia

https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica

https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-sinku

STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /

V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 2023 celkom zapisanych 134 Studentov
vratane Studentov doktorandského stidia v dennej a externej forme Stddia Do Studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchadi FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do 06.
03. 2023 Studentski anketu vyplnilo 33 $tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poctu
studentov.
Zapojilo sa:
24 bakalarov z celkového poctu studentov 9o
8 magistrov z celkového poctu studentov 35
o doktorandov z celkového poctu studentov v dennej a externej forme stadia 9
1 Student neoznacil stupen stadia
OTAZKY
1. Ako hodnotite technicku vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost $tudijnych
materidlov?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 5
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spbsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagbgov katedry?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 13
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 3


https://art.aku.sk/
https://art.aku.sk/diela/4522/lev-nikolajevic-tolstoj-martin-basista-anna-karenina
https://art.aku.sk/diela/4525/euripides-medeia
https://art.aku.sk/diela/4524/karol-horak-la-musica
https://art.aku.sk/diela/4447/skvrny-na-slnku

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

3.

Ako hodnotite troveit komunikacie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

4.

AK3 je tiroven komunikicie s vaSim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatoény vykon) o

Ako hodnotite tiroveni dodrziavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednasky, semindre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrziavania?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

Ako hodnotite tiroveii vyucovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

. Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost u¢ebni odbornych predmetov?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimalne kritéria) 2

6/FX (nedostatocny vykon) o

Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Ako hodnotite obsah a tiroveri prednasok a semindrov u pedagégov teérie, vyhovuje vim
uroveni komunikicie a metodika jej vyucby?



1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) ¢
3/C (dobry) 9
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
10. Ak4 je droveit mimoskolskej komunikacie s pedagégmi teérie ?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatocny vykon) 2
11. Ako hodnotite sposob vyucovania cudzich jazykov?
1/A (vyborny) 4
2/B (velmi dobry) 5
3/C (dobry) 13
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimalne kritéria) 4
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
Nehlasovali 2
12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede
Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akrediticii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skuto¢ne nedostacujuca.
Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).
Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunikac¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.
Kameramanskd tvorba (zahffia prcu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach a iné).
"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodilovanie, chrlenie ohfia atd...
Improvizacia.
Pracu s hercom.
Dramaturgia dokumentarnych filmov.
Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamenavat,...).
Praktické rezijné cvicenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych rezisérov.
Babkarska tvorba.
Spolupraca dokumentaristi/ scenaristi. Plus spolupraca celej FDU v Bc. $tadiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vSetky studijné programy v Be. stupni stidia.
Babkové divadlo.
13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatirou a dostupnost $tudijnych
materidlov?
1/A (vyborny) 6
2/B (velmi dobry) 17
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 1



5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
Nehlasoval 1

14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3
6/FX (nedostato¢ny vykon) o

15. Ako hodnotite priestory $koly mimo uéebni FDU?

16.

17

1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (splia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych §kol?
1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Neviem porovnat 3

. Priestor na individudlne postrehy a nazory spojené s Vasim §tiidiom na FDU AU.

Slovné odpovede:

Spolo¢né filmové cvicenia s hercami a scenaristami uz v prvom ro¢niku, kde kazdy tim toc¢i to
isté cviCenie (30sec) kazdy den (vidy veler je projekcia vSetkych timov s radami (nie
hodnotenim od pedagéga) a kazdy dei ho tocia o nieco narocnejsie - pridavaji pohyby kamery,
zlozitejSie svietenie, atd. Pripadne kazdy deti tocia iny Zaner - drama, komédia, horor, muzikal,
sitcom. Ponat to ako priestor na experimentovanie a vytvorenie priestoru na
spolupracu medzi katedrami. Predmet bez hodnotenia - d6lezitejsi je proces nez vysledok.
Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania Iudi, ktori si chct doplnit vzdelanie a su
star$i ako bezny Student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-ckovych - povinnych, podla
mia by mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ¢kovy alebo C- ¢kovy, z dévodu nizkej
frekvencie vyucby spésobenej nepritomnostou vyucujucej - pani Gromanovej - kvéli
povinnostiam mimo SR.

Zorganizovat a rozsirit prezentdciu tvorivej prace studentov na festivaloch, sutaziach ainych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.

Anketa nie je dobre nastavena. Priklad 16. otazka. V kontexte akych umeleckych $kol?
Konzervatérii ? Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolski trovefi ? Porovnivame sa so
stredogkolskou troviiou? Dalej neda sa hodnotit kvalita a ucast na prednaskach vietkych
pedagbgov, pretoze je to velmi individudlne.



- Na skole mame velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni st Jozko s Majkym, nestihaju
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked si zobert volno je skisobny proces
vyradeny, pretoze to nema kto nazvucit a nasvietit. Studenti si musia vietko zariadovat samy.
Pokial chceme rekvizity, scénografiu vSetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za
Matom vzdy nieco nemad, to treba kupit. Otazka: kto mu to ma kapit a preco sa vzdy vyhovara,
ze kto mu to preplati, ked to kupi? Nema zakladné veci na tvorbu scény. To uz nie je smiesne,
ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.

- Zavesy v malom $tudiu st v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtietiov.
Vytvara to neprijemny dojem.

- Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasoviia, ale aj uéebiia za Jankou Ovsonkovou by
mohli byt lepsie upravené k divadelnému studiu. To znamena cierne zavesy, stdl, stolicky,
&erny podklad na podlahe baletizol, aby sa stali simuléciou Velkého ¢i Malého $tadia. Casto sa
skusobné procesy krizuja a Studenti musia skusat po $kole. Takto vybavené ucebne by im mohli
pomédct pri skusani.

- Velmikladne hodnotim spolupricu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola
pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so Studentami. Vyhneme sa zlému menu $koly a buda
chciet s nami spolupracovat aj nadalej.

- Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to vic¢sina
$tudentov pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo $tudentov sa ho
nemohlo zucastnit. Ako maju absolvovat predmet ak na Ziadnom inom neboli? Mysleli sme si,
ze bude pripraveny blok pre magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.

- Podla mna by to urcite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a
naucili sa nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

- Vadsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vacsia spoluprica na spoloénych projektoch a
ucenie praxou v priebehu inscenovania.

Oznacte Studijny program, ktory studujete:
Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznadil studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23
Studijny program Bc. Divadelna dramaturgia a ré¥ia

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132
Studentov vritane Studentov doktorandského $tudia v dennej a externej forme stidia Do Studentskej
ankety v letnom semestri sa mali posluchaci FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od 16. os5.
do 09. 06. 2023. Studentski anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 $tudentov, ¢o predstavuje
16,67 % z celkového poctu studentov. Pocty za celd FDU.

Pocty za $tudijny program:
Zicastnilo sa 5 Studentov z 15 Studentov o predstavuje %.
OTAZKY



1. Ako hodnotite technicki vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost studijnych
materidlov?
1/A (vyborny) 2
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podIa spdsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagdga/
pedagdgov katedry?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 2
3/C (dobry) 2
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
3. Ako hodnotite tiroveit komunikacie s vasimi pedagégmi?
1/A (vyborny) 2
2/B (velmi dobry) 2
3,/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
4. AK4 je troveni komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 2
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (splfia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatoény vykon) o
5. Ako hodnotite tiroven dodrziavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednasky, semindre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrziavania?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 2
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) 1
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
6. Ako honotite troveni vyucovania odbornych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
7. Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) o



2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

8. Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

9. Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vim
uroveii komunikicie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

10. AKkd je tiroveit mimoskolskej komunikicie s pedagbgmi teérie ?

1/A (vyborny) 3

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

11. Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny)1

2/B (velmi dobry) 2

3,/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky)1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon)o

13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost
Studijnych materidlov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 2



4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimalne kritéria) 2
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
15. Ako hodnotite priestory $koly mimo uéebni FDU?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky ) 1
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kol?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimdlne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
17. Priestor na individudlne postrehy a nazory spojené s Vasim $tidiom na FDU AU.
A (eborng)
B (velmidobs)
G {dob
D(prijatelné vsledky)
E (spliaminimalne kritéria
( /EX (ned tnsvikon)

Neboli uvedené Ziadne

Stanovisko Katedry dramaturgie, réZie a teatroldgie k studentskym anketdm za LS 2022/2023.

1. Studentski anketa

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 Studentov vrdtane
Studentov doktorandského stiidia v dennej a externej forme Stiidia Do Studentskej ankety v letnom semestri sa
mali posluchdci FDU AU moznost zapojit v casovom rozmedzi od 16. 05. do 09. 06. 2023 Studentskii anketu
vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 Studentov, co predstavuje 16,67 z celkového poctu Studentov. Pocty za
Studijny program:

Divadelna dramaturgia a rézia:

Zucastnilo sa 5 Studentov z 15 Studentov o predstavuje 33,33 %.

Katedra akceptuje hodnotenia zo strany Studentov v Studentskej ankete. VicSina odpovedi sa
pohybovala v skale hodnotenia od A po C, ¢o je velmi dobry vysledok. Vyhrady, ako dochadzka
pedagbégov (1 odpoved D) a technické vybavenie ucebni (1 odpoved D) budu prejednané na zasadnuti



katedry a ndsledne na stretnuti so Studentmi. Pozornost bude venovana aj otazke 14. Mimoskolské

aktivity organizované katedrou (2 odpovede E), pretoZe katedra Studentom preposiela dostatok

mimoskolskych aktivit (napr. pozvanky na divadelné festivaly Divadelnd Nitra, Setkani, Dotyky

a spojenia, na rézne workshopy, dielne, sttaze, na ponuky asistovat v divadlich); sa to vSak prave

Studenti, ktori na tieto vyzvy nereagujui a neprejavuji o mimoskolské aktivity zaujem.

2.

Predmetova anketa

Divadelna dramaturgia a rézia:

Zucdastnilo sa 6 $tudentov z 15 Studentov ¢o predstavuje 40 %.

Katedra akceptuje hodnotenia a pripomienky Studentov v predmetovej ankete. Veduca katedry

poziadala kolegov, aby sa k ankete jednotlivo vyjadrili. Vysledkom je nasledujtice stanovisko:

1.

Predmet Aktivna iicast na umeleckych podujatiach a externé kompetencné kurzy povazuju Studenti za
zbytoc¢ny. Katedra vykonala naslednu dpravu v informaénom liste predmetu (ILP): znizila pocet
kreditov z povodnych 4 na 2 a vylucila predmet zo $tudijného planu pre prvy ro¢nik. Tento volne
zapisatelny predmet ostiva pre Studentov 3.-5. semestra. Zmena je zakomponovand aj
v aktudlnom $tudijnom plane.

Katedra ma vyhradu k zostavovaniu Predmetovej ankety ana najblizSom Kolégiu dekana
navrhne, aby doslo k systémovej uprave, pripadne, aby boli Studenti detailne instruovani
k vypltianiu ankety. Priklad: Pri predmete Bakaldrsky semindr je ako OZP uvedend doc. PhDr.
Elena Knopova, PhD. a veduci zavere¢nych prac. VLS je Bakalarsky seminar uz pod kuratelou
veducich zavere¢nych prac, no hodnotenia a vyjadrenia Studentov systém nadalej priraduje pod
doc. Knopovu a nie pod konkrétneho vediiceho prace.

Stanovisko pedagdga k vyhrade Studenta pri predmete Divadelny tvorivy semindr II. na Mgr.
stupni: odporiicam nepliest osobny Zivot herca alebo jeho sexudlnu orientdciu do analyzy postavy a
procesu tvorby, brutal (FDU - velkd tabulka, riadok 8.) Sucastou osnov tohto predmetu je
existencializmus, tvorba J.-P. Sartra a analyza hry S vylicenim verejnosti, v ktorej jedna z postav
— Inéz, je homosexudlne orientovana.

Stanovisko pedagéga kvyhraddm Studentov pri predmete Dejiny svetového divadla II. na
Studijnom programe Herectvo: Zlepsit dochddzku a komplexnejSie zhrnutie ucebného materidlu,
vyklad pdna docenta byva casto velmi strucny a nezaujimavy. Mohol by oZivit svoje predndsky
prezentdciou, videami alebo inym spésobom...atd. (FDU-velka tabulka, riadok 179). Preberanie uciva
na hodinach suvisiacich s predmetom Systematické dejiny svetového divadla sa orientuje na
témy, ktoré maju Studenti zahrnuté a skompletizované v ramci Styroch semestrov bakalarskeho
stadia. Rozsah hodin umoziuje venovat sa najma taziskovym témam, osobnostiam tvorcov
a dramatikov. Vovedenie do témy sa da prakticky uskuto¢nit najma vtedy, ked $tudenti prejavia
zaujem a prichidzaji na hodiny pripraveni. Casto dostavali zadania stvisiace s ¢itanim hier
k tej-ktorej preberanej epoche svetového divadla. Neraz sa stavalo, ze prichddzali nepripraveni.
Tak musel pedagég nahradit tuto ich nedbanlivost rozpravanim o témach a pribehoch hier.
Pedagdg si uvedomuje, zZe kvalitu prednadsok aich uroven je mozné skvalitriovat a usiluje sa
postupne pracovat na zlepSovani vyucby a skvalitneni vlastného pristupu, ale bez interakcie
a spoluprace so §tudentom je to velmi krkolomné.

Zhrnutie:
Porovnanim s anketou zo zimného semestra 2022/23 je evidentné, Ze najkritickejsie hodnotenie

aviacsinu vyhrad mali opat Studenti 3.ro¢nika bakaldrskeho stupiia (na ¢o poukdzali aj kolegovia



z Katedry herectva). A prave Studentom absolventského rocnika je okrem skupinovych prednasok
venovany dostatoény priestor pre individudlne seminére a konzultacie (i mimo vyucovacich hodin). Ci
je ich nespokojnost zapric¢inena atmosférou v ro¢niku alebo je to désledok kovidovych opatreni, ktoré
ich najviac postihli, sa zisti v budiicoro¢nej predmetovej ankete.

V kazdom pripade katedra na zasadnuti prejedna vSetky vyhrady a pokdsi sa o ich napravu.

Spravu vypracovala: Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D., veduca katedry

V Banskej Bystrici, 27.7.2023

Studijny program: Herectvo Bc. stupeii $tiidia

Studijny program Herectvo ma za ciel rozvoj kreativnych dispozicii $tudenta, nielen v klasickom
¢inohernom herectve, ale najma na pripravu interdisciplindrne vybavenych hercov, v modernych
profesiach, filmového, televizneho, rozhlasového a dabingového herectva a multimedialnych
performadcii.

Bakalarske umelecké stidium herectva je koncipované v troch zakladnych rovinach:
psychosomatickej, kreativnej a teoreticke;j.

Prva rovina - prehlbenie a rozvoj vlastnej identity a tvorivej individuality.

Druhad rovina - rozvoj fyzického vyrazu a kultdry reéi.

Tretia rovina - je stadium teérie, dejin umenia, najma dramatického.

Uplatnenie absolventov

Absolvent bakalarskeho $tudijného programu Herectvo ziskava odbornu sposobilost vykonavat
povolanie herca na trovni bakaldra umenia.

Je technicky aj osobnostne pripraveny pre samostatné kreativne pésobenie v oblastiach hereckej
tvorby.

Ma vsetky predpoklady pracovat efektivne a samostatne ale aj ako ¢len umeleckého timu, adaptovat sa
do timovej prace a schopnost viest kolektiv, udrziavat kontakt s poslednym vyvojom vo svojej
discipline a pokracovat vo vlastnom profesiondlnom vyvoji,.

Absolvent sa méze uplatnit ako ¢len umeleckych stuborov profesiondlnych divadiel, v médiach, ako
pracovnik kultirnych zariadent, vo veducich funkcidch amatérskych suborov a dramatickych odborov
umeleckych §kél a konzervatorii a v Sirokom spektre umeleckej, vychovno-vzdelavacej a organizac¢nej
¢innosti.

Absolvent bakalarskeho studia méze pokracovat, po tispesnom absolvovani prijimacich skiasok v
magisterskom stupni stidia v nadvazujicom alebo pribuznom studijnom programe.

Osoba zodpovedna za uskutochovanie, rozvoj a kvalitu studijneho programu (OZSP):
Mgr. art. Anna Gromanovd, Ph.D., f. m. doc. .

Hodnotenie OZSP




Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D., fun. m. doc.

Vyucba vletnom semestri 2023 bola vsulade so studijnym plinom. Pedagégovia pokracovali
v prezencnej forme studia. Vsetky praktické aj teoretické predmety boli zaistené a splriovali predpisana
casovu dotaciu.

V ramci bakaldrskeho stupnia stadia ostali zachované povinné praktické predmety aj povinné volitelné
predmety, ktorych tlohou je podporit prakticka pripravenost adeptov herectva. Podarilo sa ndm
skoncentrovat teoretické predmety do dvoch predmetov Dejiny slovenského divadla a Dejiny svetového
divadla, ktoré by mali pripravit Studenta Bc. Stupna s$tidia na Statne skusky v tretom roéniku. V rdmci
povinne volitelnych predmetoch je prienik medzi praxou a teériou podporeny aj Video semindrom
sucasnej divadelnej tvorby, kde sa poslucha¢i mé6zu pomocou vzhliadnutych materidlov a naslednej
diskusie a analyze obozndmit s najnovs$imi divadelnymi trendami v slovenskom i eur6pskom kontexte.
Stidium na bakalarskom stupni $tidia sme podporili aj rozéirenou ponukou vyberovych predmetov,
ktoré by mali zatraktivnit $tidium pre pripadnych uchddzacov. Studenti si mézu vybrat $erm, jogu,
artistné umenie, ansamblovy spev, jazdu na koni, mézu sa zucastnit letného kurzu — splavovania.
Problém nastal uz druhy rok so zimnym kurzom - lyZovanie, preto programova rada schvalila vyradenie
tohto vyberového predmetu zo studijného planu.

Prvy ro¢nik bakalarskeho $tudia je silne zamerany hlavne na praktické predmety. Verime, Ze sa to odrazi
pri predmete rézijno — herecka tvorba aj pri tvorbe samotného bakalarskeho predstavenia.

Vsetci hlavni pedagégovia hereckej tvorby spolupracuji s poslucha¢mi doktorandského studia ako
asistentami a ti v ramci svojho vyskumu prindsaju do vyucby svoje poznatky z vyskumu o sicasnych
hereckych technikach a tym otvaraji posluchacom nové moznosti tvorby javiskovej prezencie.
Pedagbgovia vidia pokrok u vSetkych Studentov a prezencnd vyucba aj nadalej vracia sebavedomie aj
opatovnu schopnost mat vzdjomny fyzicky kontakt medzi Studentami. Sleduji aj viésiu odvahu

posluchacov pri prezentovani ¢iastkovych aj individudlnych tloh a schopnost pracovat kolektivne.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:



HERECTVO

Osoba zodpovedna $tudijny program (0ZSP): Mgr. art. Anna Gromanova, PhD., fun. m. doc.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: 5> Bakalarsky divadelny projekt II.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:3* Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD., fun. m. doc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 14
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: o

o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra:

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNE] ZA PROFILOVY PREDMET

M | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

V iivode LS studenti 3. rocnika be. premiérovo uviedli celorocnikovii absolventskii inscendciu Hry pre dospelych, ktorii
reZijne pripravil Student doktorandského stupria Peter Galdik na podklade siicasného polského dramatického textu od
Pawla Demirského. Zavisil sa tak skisobny proces zapocaty v zimnom semestri. Studenti si presli procesom
generdlkového tyZdiia, ktory predstavuje ndrocné obdobie venované definitivnemu syntetizovaniu vsetkych divadelnych
zloziek do tvaru jednotnej inscendcie. Studenti si tak zaZili ndroky na praktickii siihru herca s divadelnym priestorom,
svietenim, kostymom, ozvucenim a divadelnou technikou ako dymostroj. Po prvej reprize inscendcie bola zorganizovnd
po inscendcia diskusia o tematike inscendcie, ktord poslizila ako dobry tréniing pre schopnost verejne artikulovat svoj
postoj ku svojej postave a divadelnej inscendcii ako celku. Inscendciu ndslednej Studenti hravali v jednomesacnej
frekvencii na péde domdceho divadla AU, hostovali v divadle Andreja Duchnovica v PreSove a na zdver sezény sa
predstavili aj na festivale Dotyky a spojenia v sekcii junior.

N | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti vo vysledku syntetizovali svoje doterajsie skiisenosti a zrucnosti v oblasti tvorby javiskovej postavy. Boli niiteni
naucit sa fungovat v podmienkach kompletného celoveCerného predstavenia po strdnke technickej a samozrejme po
strdanke kolektivnej sithry. Rovnako boli konfrontovani s nutnostou reprizovania — udrzZiavania kvality hereckého prejavu
dohodnutého v ramci skiiSobného procesu.

Hodnotila sa angaZovanost v diskusidch a hodnoteniach, kontinudlna priprava, dochddzka a v neposlednom rade kvalita
dosahovand v ramci kolektivneho diela. Studenti verejne prezentovali postoj k svojim postavdm, ¢o ich niitilo vedome sa
orientovat vo svojej tvorbe.

0dkaz na najlepsie semestralne prace Studentov zverejnené na stranke Databaza umenia Akadémie Umeni v Banskej
Bystrici https://art.aku.sk/, ktoré vznikli v zimnom semestri (len umelecké predmety):
. https://art.aku.sk/diela/4694/divadlo-aku-hry-pre-dospelych

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:

33 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
>4 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov


https://art.aku.sk/

HERECTVO

Osoba zodpovedna $tudijny program (0ZSP): Mgr. art. Anna Gromanova, PhD., fun. m. doc.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: 55Herecka tvorba II.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:56 Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD., fun. m. doc.
Akademicky rok: 2022 /2023

Semester:

o Pocet studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 13

o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA 0SOBY ZODPOVEDNE] ZA PROFILOVY PREDMET

O | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

V predmete Hereckd tvorba II prebiehala vyucha na poli hereckého tréningu zameraného na ziskavanie psycho — fyzickej
dispozicie Studentov herectva. Tvorba hereckych etiid prebiehala v ramci tém: Ticho, Voda, Sprdva, Stretnutie. Studenti
pracovali na priprave scén samostatne. Na hodindch ziskavali spdtmii vdzbu od Studentov a pedagégov a bola
konzultovand dramaturgia jednotlivych vystupov a diskutované mozné rieSenia. Ndvrhy Studenti aplikovali opdt podla
vlastného uvdzenia.

Zdklad scén studenti pripravovali mimo hodin. Na hodindch boli vysledky ich samostatnej prdce komentované
spoluZiakmi a pedagégmi. Vytvdra sa tak priestor pre vieobecnejSie hodnotenie v oblasti umenia, kedZe sa do hry dostdva
vnimanie predvddzanej scény vicSou skupinou ludi. Vysledku sii skupinovo diskutované a komentované a vytvdraji
cennil spdtnii vdzbu pre Studentov/tvorcov.

P | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti vo vysledku boli schopni tvorit herecké etudy na poli ktoryich mali moznost zdokonalovat svoj autenticky herecky
prejav. Boli miiteni vychddzat z reakcii svojich hereckych partnerov Ci partneriek a reagovat na ich podnety.

Hodnotila sa angaZovanost'v diskusidch a hodnoteniach, kontinudlna priprava, dochddzka a v neposlednom rade kvalita
dosahovand v rdmci jednotlivych etid. Studenti v zdverecnom hodnoteni navrhovali svoju zndmku, ktord bola
konfrontovand s navrhom pedagégov. Slovne komentovali svoje prednosti a oblasti, v ktorych vidia priestor na zlepsenie.
Touto verbalizdciou ,na vlastnii adresu” si Studenti viac uvedomujii svoju aktudlnu situdciu a ziskavajii priestor na
predstavu svojich budiicich tloh.

Hodnotenie drovne vzdeldvania: Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., f. m. doc. (OZP)

ReZijno - herecka tvorba IV.

55 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
%6 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



Pedagég:

Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., f. m. doc. (OZP),
Mgr. art. Katarina Burdova,Ph.D., Mgr. art. Petra
Kovalcikova, ArtD., Mgr. art. Sonia Koc¢anova, ArtD.,

doktorand

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

2. ro¢nik Bc.

Studenti absolvovali:

- cvicenia zamerané na kooperdciu reZiséra s hercom,

- Citanie a analyzu vybranych dramatickych textov (iiryvkov) a tréning interpretacnych
schopnosti,

- cvicenia zamerané na urcovanie danych okolnosti a motivdcii postav ku konaniu,

- vytvorenie a aranZovanie vybranych dialogov v spoluprdci reZiséra s hercami,

- prezentdciu jednotlivych vystupov z jednoaktovky Jozefa Gregora Tajovského — Hriech vo
velkom divadelnom $tiidiu FDU.

b, Uvedenie poc¢tu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov, ktori boli, alebo
st na zahranicnej staZi / Erasmus + /:

2. ro¢nik Bc.

15/-

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého projektu:

2. ro¢nik Bc.

Studenti Vanesa Sankovd, Soiia Tuchytiovd, Martina Chmelanovd, Lukds Strasik, Benjamin
Ogurcdk, Martin Rafaj, Filip Duri$, Maridn Hric, Lea Mrackovd, Jilia Micikovd, Patrik Stancel,
Viktéria Coldkovd, Peter Furda, Ivana Kmecovd, Jiilia Sidlovskd) pracovali s vybranymi vystupmi
z diela Jozefa Gregora Tajovského — Hriech. Tieto vystupy dramaturgicky tvorili vysledny celistvy
tvar. Okrem stvdrnenia konkrétnych postdv boli vSetci Studenti po cely as prezentdcie na javisku
ako aktivny chor.

Studenti pocas semestra aktivne (spolu)pracovali a vietky pripomienky dokdzali promptne
spracovat. Aktivne sa zapdjali do analyz textov a diskusii a prindSali zmysluplné osobné postrehy,
ktoré tvorivy proces posivali vpred. Stvdrnené herecké postavy boli uveritelné, Studenti vedome
vyuZivali rézne vyrazové prvky, konali v rdmci stanoveného charakteru a tieZ vychddzali z logiky
situdcie.

d, Zhodnotenie iirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti Studenta:

2. ro¢nik Bc.

Studenti sa orientujii v zdkladnych pojmoch divadelnej spoluprdce. Disponujii komunikacnymi
zrucnostami v rdmci divadelnej tvorby, schopnostou interpretovat dramaticky text na javisku.
Nadobudli zdkladné rezijné dispozicie k tvorbe mizanscén a schopnost implementovat reZijné
metddy a herecké techniky v praxi. Ziskali zrucnost konkretizovat dramatickil situdciu a vedia ju
na zdklade poZiadaviek reZiséra (Studenta réZie) aranzovat v konkrétnom Case a konkrétnom
priestore.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané obdobie:

2. ro¢nik Bc.

Studenti okrem vyssie spomenutého rozvijali svoju predstavivost a fantdziu a taktiez mali moZnost
pozorovat rézne moznosti interpretdcie textu na zdklade zmeny danych okolnosti, priestoru,
charakteru postdv a pod. DéleZitym aspektom bola kompaktnost celku, v ktorom aktivne
vystupovali ako chor.

f, Zhodnotenie inych Specifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2. ro¢nik Bc.

Rozsirenie predmetu z ReZijno-hereckd tvorba III. sa ukazuje ako dobré rieSenie a poskytuje

Studentom adekvdtny cas na spracovanie a osvojenie si uciva.

g Uvedenie sumdru
workshopoch, atd.

oceneni, ohlasov, prezentdcii a participdcii Studentov na projektoch, vystiipeniach, vystavdch,

2. ro¢nik Bc.

Studenti vysledok tohto predmetu prezentovali pred svojimi mladimi a starsimi spoluZiakmi vo
velkom divadelnom $tidiu FDU. Mali k dispozicii kostymy aj svetelné zmeny. Zvykajii si tak na
verejné vystupovanie.




Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
HERECTVO

Osoba zodpovedna $tudijny program (0z5P): Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D. fun. m. doc.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: *’Herecka tvorba VI.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:*® doc. Jan Pieudil

Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 14

o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 14

HODNOTIACA SPRAVA 0SOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

Q | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: V iivode LS Studenti 3. rocnika bc. premiérovo uviedli celorocnikovii absolventskil inscendciu Hry pre

dospelych, ktorii reZijne pripravil Student doktorandského stupria Peter Galdik na podklade siicasného polského
dramatického textu od Pawla Demirského. Zavisil sa tak skiiSobny proces zapocaty v zimnom semestri. Studenti si
presli procesom generdlkového tyZdria, ktory predstavuje ndrocné obdobie venované definitivnemu syntetizovaniu
vietkych divadelnych zloZiek do tvaru jednotnej inscendcie. Studenti si tak zaZili ndroky na praktickii siihru herca s
divadelnym priestorom, svietenim, kostymom, ozvucenim a divadelnou technikou ako dymostroj. Po prvej reprize
inscendcie bola zorganizovnd diskusia o tematike inscendcie, ktord posliZila ako dobry tréniing pre schopnost verejne
artikulovat svoj postoj ku svojej postave a divadelnej inscendcii ako celku. Inscendciu ndsledne Studenti hravali v
jednomesacnej frekvencii na péde domdceho divadla AU, hostovali v divadle Andreja Duchnovica v PreSove a na zdver
sezony sa predstavili aj na festivale Dotyky a spojenia v sekcii junior.

R | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Po odpremierovani bakaldrskeho predstavenia sa Studenti na hodindch predmetu Hereckd tvorba V-VI v LS venovali
iiplne inému Zdnru, priprave humoristickosatirickych dialégov - skecov od autora Feda Vyrostka. Cielom prdce bolo
zvlddnut spolocny dialdg tak, aby fungovali Ciastkové aj zdverecné pointy v interakcii s publikom. Vo findlnej fdze sa
vSetkych osem skecov prepojilo do celku, ktory Studenti podporili aj hudobnou a spevdckou zlozkou. Tento projekt vSetci
posluchdci IIT .rocnika be. Studia v pocte 14 verejne odprezentovali 12.4. 2023 na AU v budove ,Datelinky".

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
HERECTVO

Osoba zodpovednd $tudijny program (OZSP): Mgr. art. Anna Gromanové, Ph.D., fun. m. doc.

57 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
8 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: 59Javiskovy'/ pohyb II.

Osoba zodpovedna za profilovy pred met:®0 Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D., fun. m. doc.
Akademicky rok: 2022/23

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 13

o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

S| Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Zvolené formy vyucovania boli nastavené semindr a cviCenia. Na semindroch sa $tudenti oboznamovali z teoretickym
zdkladom problematiky tykajiicej sa fungovania tela, svalov, nervovej siistavy, zikladom anatémie. 'V ramci praktickych
cviceni si Studenti prostrednictvom vybranych cviceni osvojovali pohybové techniky a rozvijali telesny aparat. Silny déraz
bol kladeni na individudlny pristup a rozvoj telesného apardtu.

Zmysel samostatnost bol posilfiovani prostrednictvom zadanych iloh, ktoré si Studenti museli spracovat mimo
vyucovacieho procesu. Dalej prostrednictvom iloh, ktoré si vyzadovali domdcu pripravu. Sebahodnotenia vychddzalo zo
vzdjomnej kompardcie vystupov, ¢i vzdjomné hodnotenia pripravenosti hlasového aparatu.

Studenti nadvizovali na nadobudnuté zdkladné teoretické a praktické poznatky z oblasti pohybu v kontexte hereckej
tvorby. Nadobudnuté poznatky dalej rozvijali a prehlbovali na zdklade ndrocnejsich cviceni a zadani.

Cvicenia a zadania smerujii:

- k zvySovaniu flexibility tela a plastickosti pohybu,

- k zdkladnému drzaniu tela

- k schopnosti improvizovat,

- k schopnosti koordinovane a vedome vyuZzivat potencidl psychofyzického apardtu v réznych danych okolnostiach,
- k vedomému vyuZivaniu ciastkovych napiti pri tvorbe pohybovych etid,

- k schopnosti reagovat na rézne impulzy na zdklade zmyslového vnimania,

- ku koordindcii pohybu a hlasu,

Osvojené poznatky budii Studentovi sliZit pri formovani praktickych zrucnosti v umeleckej praxi.

Pozndvanie vlastného pohybového dynamického stereotypu.

Vedomd prdca so striedanim napdtia a uvolnenia v réznych situdcidch.

Prdca so zmenami temporytmu, prehlbovanie rytmického citenia.

Rozvijanie priestorového citenia a zmyslového vnimania.

Rozvijanie zloZiek psychofyzickej jednoty (predstavivost, fantdzia, koncentrdcia, pamdt) na zdklade réznych cvieni
a zadani.

Niektoré cvienia a zadania vychddzajii z metéd M. Feldenkraisa a J. Dalcroza.

T | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Ciele predmety sa podarilo naplnit vo vietkych nastavenych oblastiach. Student nadobudol zdkladné schopnosti v oblasti
prepojenia tela a hlasu. Osvojil si spravne drZanie tela a rozvinul plasticitu svojho telesného apardtu. Je schopny
vedome pouZivat telesné expresivne prejavy v priestore, vnimat priestor a pohybovat sa v fiom.

Podmienky absolvovania predmetu odrazili hodnotenie Studijnych vysledkov. PouZity spésob hodnotenia — analyza

jednotlivych iikonov zo strany pedagégov.

59 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
60 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



Bakalarsky Studijny program 1. stupna:
HERECTVO

Osoba zodpovedna za $tudijny program (0OZSP): Mgr. art. Anna Gromanova, PhD., fun. m. doc.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: * ReZijno — herecka tvorba II.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:®* Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., fun. m. doc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 20
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: o

o Pocet studentov, ktori neukon¢ili predmet na konci letného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA 0SOBY ZODPOVEDNE] ZA PROFILOVY PREDMET

U | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:
V predmete ReZijno — hereckd tvorba II boli vyuZzivané postupy hereckej techniky Praktickd estetika, ktoré boli aplikované

na tiryvku z dramatického diela Cajka od A.P. Cechova. Uryvok bol zbaveny mien postdv a jeho jazyk bol zjednoduseny.
Studenti teda nevedeli, Ze pracujii na tryvku dramatického textu Cajka. Eliminoval sa tak prvotny reipekt a sklony
k psychologizovaniu. V rdmci hereckého tréningu bolo aplikované cvicenie Repeticie, ktoré malo pripravit hereckil
dispoziciu studentov pre ndsledné vzdjomné reagovanie v spominanom tiryvku.

Autonémia a samostatnost Studentov sa rozvijala od prvotného zadania iiryvku a tiez trénovania cvicenia Repeticie.
Zdklad scén Studenti pripravovali mimo hodin. Na hodindch boli vysledky ich samostatnej prdce komentované
spoluziakmi a pedagégmi. Vytvdra sa tak priestor pre vSeobecnejSie hodnotenie v oblasti umenia, kedZe sa do hry dostdva
vnimanie predvddzanej scény vicSou skupinou ludi. Vysledku sii skupinovo diskutované a komentované a vytvdraji
cennii spdtnii vizbu pre Studentov/tvorcov.

V | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

V rdmci predmetu sa ocitli okrem Studentov Herectva aj Studenti Dramaturgie/rézie v situdcii hereckej tvorby na zdklade
velmi konkrétnej hereckej techniky Praktickd estetika. Studenti oboch Studijnych programov sa stretdvali pri tvorbe scén
— boli teda niiteni spolu komunikovat. To vytvdra skiisenost pre dalSiu komunikdciu v rdmci tvorivého procesu aj na inych
iirovniach aktudlnej ¢i budiicej tvorivej prdce.

V rdmci podmienok pre absolvovanie predmetu nevznikol Ziadny problém. Sledovala sa prdca so zadaniami + dochddzka
Studentov. Pri spdtnej vizbe sa stdvali pedagdgovia predmetu normou umeleckej kvality. Nemalii Cast spdtnej vdzby si
poniikali aj samotni Studenti vzdjomne medzi sebou. V jednom pripade doslo k nehodnoteniu predmetu vo vztahu

k nulovej dochddzke studentky.

Hodnotenie iirovne vzdeldvania: Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., f. m. doc. (OZP)

ReZijno — hereckd tvorba IV.

Pedagig: Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., f.m. doc. (OZP), Mgr.
art. Katarina Burdovd,Ph.D., Mgr. art. Petra
Kovalcikovd, ArtD., Mgr. art. Sotia Kocanovd, ArtD.,
doktorand

61 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
62 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

2. ro¢nik Bc.

Studenti absolvovali:

- cvicenia zamerané na kooperdciu reZiséra s hercom,

- Citanie a analyzu vybranych dramatickych textov (iiryvkov) a tréning interpretacnych
schopnosti,

- cvicenia zamerané na urcovanie danych okolnosti a motivdcii postav ku konaniu,

- vytvorenie a aranZovanie vybranych dialogov v spoluprdci reZiséra s hercami,

- prezentdciu jednotlivych vystupov z jednoaktovky Jozefa Gregora Tajovského — Hriech vo
velkom divadelnom $tidiu FDU.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli , alebo si na

zahranicnej stdZi / Erasmus + / :

2. ro¢nik Bc.

15/-

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého projektu:

2. rocnik Be.

Studenti Vanesa Sankovd, Sofia Tuchyriovd, Martina Chmelanovd, Lukds$ Strasik, Benjamin
Ogurcdk, Martin Rafaj, Filip Duri§, Maridn Hric, Lea Mrackovd, Jiilia Micikovd, Patrik Stancel,
Viktéria Coldkovd, Peter Furda, Ivana Kmecovd, Jiilia Sidlovskd) pracovali s vybranymi vystupmi
z diela Jozefa Gregora Tajovského — Hriech. Tieto vystupy dramaturgicky tvorili vysledny celistvy
tvar. Okrem stvdrnenia konkrétnych postdv boli vsetci Studenti po cely cas prezentdcie na javisku
ako aktivny chor.

Studenti pocas semestra aktivne (spolu)pracovali a vsetky pripomienky dokdzali promptne
spracovat. Aktivne sa zapdjali do analyz textov a diskusii a prindsali zmysluplné osobné postrehy,
ktoré tvorivy proces posivali vpred. Stvdrnené herecké postavy boli uveritelné, Studenti vedome
vyuzivali rézne vyrazové prvky, konali v ramci stanoveného charakteru a tiez vychddzali z logiky
situdcie.

d, Zhodnotenie iirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti Studenta:

2. rocnik Be.

Studenti sa orientujii v zdkladnych pojmoch divadelnej spoluprdce. Disponujii komunikacnymi
zrucnostami v ramci divadelnej tvorby, schopnostou interpretovat dramaticky text na javisku.
Nadobudli zdkladné reZijné dispozicie k tvorbe mizanscén a schopnost implementovat reZijné
metddy a herecké techniky v praxi. Ziskali zrucnost konkretizovat dramatickii situdciu a vedia ju
na zdklade poziadaviek reZiséra (Studenta réZie) aranZovat v konkrétnom Case a konkrétnom
priestore.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané obdobie:

2. rocnik Be.

Studenti okrem vy3sie spomenutého rozvijali svoju predstavivost a fantdziu a taktieZ mali moznost
pozorovat rézne moZnosti interpretdcie textu na zdklade zmeny danych okolnosti, priestoru,
charakteru postdv a pod. Délezitym aspektom bola kompaktnost celku, v ktorom aktivne
vystupovali ako chor.

f, Zhodnotenie injch

$pecifickych pofiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2. ro¢nik Bc.

Rozsirenie predmetu z ReZijno-hereckd tvorba III. sa ukazuje ako dobré riesenie a poskytuje

Studentom adekvdtny cas na spracovanie a osvojenie si uciva.

g Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezentdcii a participdcii $tudentov na projektoch, vystiipeniach, vystavdch,

workshopoch, atd.

2. rocnik Be.

Studenti vysledok tohto predmetu prezentovali pred svojimi mladsimi a starsimi spoluziakmi vo
velkom divadelnom $tidiu FDU. Mali k dispozicii kostymy aj svetelné zmeny. Zvykajii si tak na

verejné vystupovanie.

Bakalarsky Studijny program 1. stupna:




HERECTVO

Osoba zodpovedn4 3tudijny program (0zZSP): Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D., fun. m. doc

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: 63 Technika hlasu II.

Osoba zodpovedné za profilovy predmet:®* Mgr. art. Barbora gpénikové, ArtD. f. m. doc.
Akademicky rok: 2022/2023
Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 13
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra:0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

W | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Zvolené formy vyucovania boli nastavené semindr a cviCenia. Na semindroch sa Studenti oboznamovali z teoretickym
zdkladom problematiky, vyuzivali sme rézne moznosti zdrojov : online priestor, odbornd literatiira, youtube prispevky,
academia edu. V rdmci praktickych cviCeni si Studenti prostrednictvom vybranych cviceni osvojovali techniky hlasu
a rozvijali hlasovy apardt. Silny déraz bol kladeni na individudlny pristup a rozvoj hlasovej techniky.
Zmysel samostatnost bol posilfiovani prostrednictvom zadanych iloh, ktoré si Studenti museli spracovat mimo
vyucovacieho procesu. Dalej prostrednictvom iloh, ktoré si vyzadovali domdcu pripravu. Sebahodnotenia vychddzalo zo
vzdjomnej kompardcie vystupov, ¢i vzdjomné hodnotenia pripravenosti hlasového apardtu.
Vyucovaci predmet si vyZadoval maximdlnu aktivnu iicast na semindroch a cviceniach; samostatnd priprava na hodiny,
ktord pozostdvala zo stiidia odporicanej literatiiry a vypracovania zadanych iiloh:

- Vedomé pouzivanie hlasovej techniky v jednotlivych oblastiach techniky hlasu /dych, rezonancie, posadenie

hlasu, cisty hlasovy apardt, brdnicnd opora, rezonancia, artikuldcia/

- Prirodzené a bezproblémové vyuzivanie hlasového apardtu v hereckej akcii

- Tvorba individudlnej etudy s vyuZitim cviceni techniky hlasu

- Tvorba kolektivnej etudy s vyuZitim cviceni techniky hlasu

- Priprava prezentdcie k teoretickym zdkladom techniky hlasu (model hodnotenia 100).
Tematické okruhy predndsok: respirdcia, brdnica, hlasivky, fondcia, rezonancia, artikuldcia, zdkladné a funkcné
vlastnosti hlasu.
Praktické cvicenia viazané na jednotlivé zlozky techniky hlasu s podporou individudlneho rozvoja
Tvorba a analyza individudlnej hereckej etudy vystavanej z hlasovych cviceni Techniky hlasu I.
Tvorba a analyza kolektivnej hereckej etudy vystavanej z hlasovych cviceni Techniky hlasu I.
Rozbor individudlnych predpokladov hlasovej techniky jednotlivca
Tvorba a prezentdcia vybranej témy problematiky techniky hlasu / tému zaddva pedagég/

X | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Ciele predmety sa podarilo naplnit vo vSetkych nastavenych oblastiach.

Student nadobudol schopnosti v oblasti prepojenia hlasovej techniky s hereckym konanim, osvojil si sprdvne pouZivanie
hlasového apardtu. Je schopny aplikovat teoretické vedomosti na praktické postupy viaZuce sa k jednotlivym oblastiam
techniky hlasu. Nadobudol schopnosti vyuzivania individudlneho hlasového potencidlu. Zdroven si rozsiril teoretické
vedomosti v oblasti hlasovej techniky a je schopny pripravy individudlnej a kolektivnej etudy s dérazom na sprdvne
pouzivanie hlasového apardtu. Podmienky absolvovania predmetu odrazili hodnotenie Studijnych vysledkov. Pouzity

sposob hodnotenia — analyza jednotlivych iikonov zo strany pedagégov.

63 Podla zoznamu uéitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
64 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /

V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 2023 celkom zapisanych 134 studentov
vratane Studentov doktorandského $tudia v dennej a externej forme s$tidia Do Studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchiéi FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do 06.
03. 2023 Studentski anketu vyplnilo 33 $tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poctu
Studentov.
Zapojilo sa:
24 bakalarov z celkového poctu studentov go
8 magistrov z celkového poctu studentov 35
o doktorandov z celkového poctu studentov v dennej a externej forme $tidia 9
1 Student neoznacil stupen stadia
OTAZKY
1. Ako hodnotite technickd vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost $tudijnych
materidlov?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 5
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (splia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagdga/
pedagégov katedry?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 13
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon)
3. Ako hodnotite tirovent komunikacie s vaSimi pedagégmi?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 6
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) 3
6/FX (nedostato¢ny vykon)
4. AKA4 je troveri komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 4



5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

5. Ako hodnotite tiroverl dodrziavania dochddzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin

(prednasky, seminadre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZiavania?

1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

6. Ako hodnotite troveii vyuovania odbornych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostatocny vykon) o

7. Ako honotite priestorovi / technicki vybavenost u¢ebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (splia minimélne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon)

8. Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

9. Ako hodnotite obsah a uroven prednasok a seminarov u pedagdgov tedrie, vyhovuje vam

uroveni komunikicie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 9

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

10. Aka je uroven mimoskolskej komunikicie s pedagégmi teérie ?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

11. Ako hodnotite sposob vyucovania cudzich jazykov?



1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 5

3/C (dobry) 13

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimalne kritéria) 4

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasovali 2

12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho studijného

programu (odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede

Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akreditacii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skuto¢ne nedostacujuca.
Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).

Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunikac¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.
Kameramanska tvorba (zahfna pracu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach ainé).
"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodilovanie, chrlenie ohiia atd...
Improvizacia.
Pracu s hercom.
Dramaturgia dokumentarnych filmov.
Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamenavat,...).
Praktické rezijné cvicenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych rezisérov.
Babkarska tvorba.
Spolupraca dokumentaristi/ scendristi. Plus spolupraca celej FDU v Bc. $tidiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vsetky studijné programy v Be. stupni stadia.
Babkové divadlo.

13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost

$tudijnych materidlov

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 17

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasoval 1

14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

15. Ako hodnotite priestory $koly mimo uéebni FDU?

1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20



3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych $kél?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Neviem porovnat 3

17. Priestor na individudlne postrehy a nazory spojené s Vasim stiidiom na FDU AU.

Slovné odpovede

Spolo¢né filmové cvicenia s hercami a scenaristami uz v prvom ro¢niku, kde kazdy tim to¢i to
isté cvicenie (30sec) kazdy den (vidy veler je projekcia vSetkych timov s radami (nie
hodnotenim od pedagdga) a kazdy den ho tocia o nieco naro¢nejsie - pridavaju pohyby kamery,
zlozitejSie svietenie, atd. Pripadne kazdy deti tocia iny Zaner - drama, komédia, horor, muzikal,
sitcom. Ponat to ako priestor na experimentovanie a vytvorenie priestoru na spolupracu medzi

katedrami. Predmet bez hodnotenia - dolezitejsi je proces nez vysledok.

Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania Iudi, ktori si chctu doplnit vzdelanie a sa
starsi ako bezny student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-kovych - povinnych, podla
mila by mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ¢kovy alebo C- ¢kovy, z dovodu nizkej
frekvencie vyucby spésobenej nepritomnostou vyucujucej - pani Gromanovej - kvéli
povinnostiam mimo SR.

Zorganizovat a rozsirit prezentaciu tvorivej prace Studentov na festivaloch, sutaziach ainych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.

Anketa nie je dobre nastavena. Priklad 16. otazka. V kontexte akych umeleckych $kol?
Konzervatérii ? Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolski trovefi ? Porovnivame sa so
stredogkolskou troviiou? Dalej neda sa hodnotit kvalita a tcast na prednaskach vietkych
pedagbgov, pretoze je to velmi individudlne.

Na skole mame velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni st Jozko s Majkym, nestihaji
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked' si zoberti volno je skiisobny proces
vyradeny, pretoze to nema kto nazvudif a nasvietit. Studenti si musia vietko zariadovat samy.
Pokial chceme rekvizity, scénografiu vsetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za
Matom vzdy nieco nemd, to treba kupit. Otazka: kto mu to ma kupit a preco sa vzdy vyhovira,
ze kto mu to preplati, ked to kipi? Nema zakladné veci na tvorbu scény. To uz nie je smiesne,
ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.

Zavesy v malom §tudiu st v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtiefiov.
Vytvara to neprijemny dojem.

Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasovia, ale aj ucebna za Jankou Ovsonkovou by
mohli byt lepsie upravené k divadelnému s$tidiu. To znamena Cierne zavesy, stol, stolicky,
&erny podklad na podlahe baletizol, aby sa stali simulaciou Velkého & Malého $tadia. Casto sa
skusobné procesy krizujui a Studenti musia skusat po skole. Takto vybavené ucebne by im mohli
pomédct pri skisani.



Velmi kladne hodnotim spolupricu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola

pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so studentami. Vyhneme sa zlému menu skoly a budu
chciet s nami spolupracovat aj nadalej.

- Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to vi¢sina
studentov pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo $tudentov sa ho
nemohlo zucastnit. Ako maju absolvovat predmet ak na ziadnom inom neboli? Mysleli sme si,
ze bude pripraveny blok pre magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.

- Podla mna by to urcite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a
naudili sa nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

- Vadsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vdcsia spolupraca na spolo¢nych projektoch a
ucenie praxou v priebehu inscenovania.

Oznacte $tudijny program, ktory Studujete:
Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznadil studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23

§tudijny' program Bc. Herectvo

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 Studentov
vratane Studentov doktorandského studia v dennej a externej forme stidia Do studentskej ankety v
letnom semestri sa mali posluchi¢i FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od 16. 05. do 09.
06. 2023 Studentskii anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 $tudentov, ¢o predstavuje 16,67
% z celkového poctu studentov. Pocty za celd FDU.
Pocty za $tudijny program:
Zucastnilo sa 5 Studentov zo 42 Studentov o predstavuje 11,9 %.
OTAZKY
1. Ako hodnotite technicki vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost §tudijnych
materidlov?
1/A (vyborny) 2
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spltia minimalne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagbgov katedry?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 2
3/C (dobry) 2
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o



6/FX (nedostato¢ny vykon) o

3.

Ako hodnotite troveit komunikacie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

4.

AK3 je tiroven komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite tiroveii dodrziavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednasky, semindre, cviCenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZziavania?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite tiroveii vyu€ovania odbormych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) o

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vam
uroveni komunikicie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 2



10.

11.

12.

13.

15.

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

AKka je trovenn mimoskolskej komunikicie s pedagogmi tedrie ?
1/A (vyborny) 3

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon) o

Ako hodnotite sp6sob vyucovania cudzich jazykov?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

1 neodpovedal

Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny)1

2/B (velmi dobry)2

3,/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky)1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon)o

Ako hodnotite vybavenie a inovéciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost $tudijnych
materidlov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 2

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimalne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?
1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) o



4/D (prijatelné vysledky ) 1
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kél?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimalne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
17. Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tidiom.
A fepborng)
B {velmidobss)
C{dobss)
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[ IFX fred ng-vgkon)

Som spokojny. Nemam ¢o $kole vytknut.

) .

Studijny program: Divadelné umenie Mgr. art. stupe tidia

Studijny program so Specializaciou na:
o herectvo
o  divadelni dramaturgiu a réZiu

Uplatnenie absolventov

Absolvent magisterského studijného programu Divadelné umenie ziskava odbornu sposobilost
vykonavat povolanie herca, reziséra alebo dramaturga ako samostatného divadelného tvorcu na
drovni magistra umenia.

Absolvent magisterského $tadia nachadza uplatnenie v naro¢nej pracovnej ¢innosti, ktortt méze
vykonavat v divadle a inych profesiondlnych umeleckych telesich, filme a multimédiach, strednom a
vysokom umeleckom skolstve, Zurnalistike a publicistike.

Je technicky aj osobnostne pripraveny pre samostatné kreativne pdsobenie vo vSestranne zameranej
divadelnej tvorbe.

Ma vsetky predpoklady pracovat ako nezavisly tvorca, ale aj ako ¢len umeleckého timu, adaptovat sa
do timovej prace a schopnost viest kolektiv, udrziavat kontakt s najnovsim vyvojom v disciplinach
dramatického umenia a pokracovat vo vlastnom profesiondlnom vyvoji.

Absolvent sa méze uplatnit ako ¢len umeleckych suborov profesionalnych divadiel, tvorca nezavislych
umeleckych projektov, filmovy, rozhlasovy, dabingovy tvorca, vo veducich funkciach kultirnych
institdcii a dramatickych odborov umeleckych $kol a v sirokom spektre umeleckej, vychovno-
vzdelavacej a organizacnej ¢innosti, ktora si vyzaduje vysoku kvalifikaciu.

Absolvent magisterského stadia moze pokracovat, po uspesnom absolvovani prijimacich skusok, v
doktorandskom stupni stidia v nadvidzujicom alebo pribuznom studijnom programe.



Osoba zodpovednd za uskuto¢iiovanie, rozvoj a kvalitu $tudijného programu (OZSP):
doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko, f. m. prof.

Magistersky studijny program 2. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovedna za $tudijny program (0ZSP): doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko, fun. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: * Inscena¢na prax II (herecké kompetencie)

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:*® Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., f. m. doc.
Akademicky rok: 2022/2023
Semester:

o Pocet studentov predmetu na zacdiatku letného semestra: 11
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: o

o Pocet studentov, ktori neukondili predmet na konci letného semestra: o

HODNOTIACA SPRAVA 0SOBY ZODPOVEDNE] ZA PROFILOVY PREDMET

Y | Obsah vzdelavania:

Obsah predmetu Inscenacnd prax v letnom semestri prirodzene nadvdzuje na zimny semester, v ktorom Studenti vytvorili
autorskii inscendciu Hrubé ciary: true story. V nddvdznosti na to mali Studenti moznost sledovat a budovat' svoje
interpretacné schopnosti v rdmci bohatej reprizovanosti inscendcie, ale aj konfrontovat svoju tvorbu v rdmci festivalov
a kultiirnych podujati.

Z | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Na vysledkoch vzdeldvania z daného predmetu je zaujimavé pozorovat, do akej miery sa Studenti priblizili profesiondlnej
divadelnej praxi. Jednotlivé predstavenia nebrali len ako Studijné zadanie, ale ako plnohodnotny umelecky tvar, na ktorom
je nutné neustdle pracovat. V rdmci repriz Studenti rozvijali kvalitu samotnej inscendcie, v om ich povzbudzovali aj
nemalé pozitivne ohlasy zvniitra Skoly, ako aj z externého umeleckého aj spolocenského prostredia. Vyiistenim tychto sndh
bola ticast na profesiondlnych festivaloch Zdmocké hry zvolenské a Dotyky a spojenia, kde si inscendcia ziskala osobitnii
pozornost.

Magistersky studijny program 2. stupna:

DIVADELNE UMENIE
Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko, fun. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nizov profilového predmetu:%” Autorsky seminar II.

8 Podla zoznamu uéitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
% podla zoznamu uéitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
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Osoba zodpovedn4 za profilovy predmet:® prof. Mgr. art. Mati§ Olha, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023
Semester®®:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 14
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

AA | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:
Vyucba predmetu sa realizovala prezencnou metédou prostrednictvom semindrov zameranych na komplexnii pripravu
autorskej inscendcie. Studenti vytvorili inscenacné timy a zadefinovali tému budiiceho predstavenia, prip. uskutocnili
dramaturgicky vyber divadelnej hry alebo inej literdrnej predlohy, ktorii adaptovali pre potreby nastudovania autorskej
inscendcie. Ndsledne pripravili kompletny inscenacny text (dramatizdciu, ipravu textovej zlozky, libreto a pod.)
a konkretizovali scénickii predstavu budiiceho diela (vrdtane vsetkych divadelnych zloZiek, ktoré sa budii na vzniku
inscendcie podielat).
V rdmci predmetu vznikli nasledujiice ndmety na inscenacné projekty:

e Charlieho malé tajomstvd (podla predlohy Stephena Chbosky; Tereza Mankoveckd, Norbert Cabala)

e Sojka (podla predlohy M. Zimkovej; Kldra Novotnd)

o 3D (autorsky text na tému ,Zena v 21.st."; Zuzana Zauskovd, Pavlina Hrbatd, Zuzana Horanskd)

e Zdzrakovanie (autorsky text, libreto; Anna Tomastikovd)

e  Td druhd (autorsky text v spoluprdci s R. Borosom; Eva Gribovd, AlZbeta Krdlovd)

e Postel (podla predlohy Ingrid Lausundovej; Michal Babco)

e Kym vychladne kdva (dramatizdcia poviedky od Toschikazu Kawaguchiho; Tdria Tinkovd)

e Zadobre s ludmi (podla predlohy Davida Harrowera Good With People; Veronika Lackovicovd, Oliver Ruttkay)

e  Lukds Lipcak — Fx — nesplnenie podmienok absolvovania predmetu, 100 absencia

BB | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Studenti nadobudli schopnost samostatného vypracovania podkladov k realizdcii scénického

diela (krdtkeho aZ stredného rozsahu) pod superviziou pedagéga a osvojili si inscenacny proces pripravy scénického diela
vo vSetkych jeho pripravnych fdzach.

Magistersky studijny program 2. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. Art. Frantisek Vyrostko, fun. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Inscenaéna prax I1.7° (dramaturgické a rezijné kompetencie)
Osoba zodpovedna za profilovy predmet: prof. Mgr. art. Matus$ Olha, PhD."?

Akademicky rok: 2022/23

Semester:

%8podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
9Co sa nehodi treba odstrdnit

70 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
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o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 12
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra:0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

CC | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie: Ndplriou predmetu bolo absolvovanie Inscenacnej praxe z oblasti dramaturgie alebo réZie na pode Fakulty
dramatickych umeni alebo v externom prostredi. VSetci traja posluchdci prax absolvovali pocas pripravy inscendcie

s profesiondlnym rezisérom a dramaturgom.

Tereza Mankoveckd - Marius von Mayenburg: Perplex (Ndrodné divadlo Kosice)

Lukds Lipcdk: Peter Shaffer: Amadeus (Ndrodné divadlo KoSice)

Anna Tomastikovd: Piskanie v tme (Divadlo z PasdZe)

DD | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Studenti sa adaptovali v externom umeleckom prostredi, kde niekolko tyzdiiov pésobili ako asistenti
dramaturga a reZiséra. Dovtedy pracovali pod pedagogickym vedenim na dramaturgickej analyze a iipravdch textu. Dve
z predstaveni uz boli odpremiérované, inscendcia Amadeus md premiéru v septembri.

Magistersky studijny program 2. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. Art. Frantidek Vyrostko, fun. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu: Inscenacné dejiny slovenskej a svetovej dramy 20. a 21. storocia Il.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet: doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.”?

Akademicky rok: 2022/23

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 12
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra:0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

EE | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie: Spolu s kolegom Petrom Himicom sme sa sistredili na analyzu a rozbor vyznamnych inscendcii svetovej

a slovenskej drdmy a ich vyznam pre vyvin, progres a rozvoj inscenacnej tradicie. Orientovali sme sa na slovenskych
darmatikov — Jana Paldrika. P. O. Hviezdoslava, Jozefa Gregora Tajovského, Ivana Stodolu, Jiliusa Barca Ivana. Zo
svetovej dramatickej literatiiry uvddzanej v slovenskom profesiondlnom divadle sme sa orientovali na inscenacné dejiny
antickej dramy, hier Williama Shakespeara, Moliéra, Carla Goldoniho, Friedricha Schillera ¢i Antona Pavlovica

Cechova.

72 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



FF | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie: Obsah predmetu sme napliiali najmd predndskami, semindrmi a dialégom. Pri novsich inscendcidch mohli
Studenti prezentovat svoj ndzor aj prostrednictvom vlastnej divdckej autopsie. Na skiisku si velmi starostlivo a precizne
v zimnom aj letnom semestri pripravili prezentdcie a odpovede, ktoré sa stali vybornym dialégom a zdrover
predstavenim ich schopnosti analyticky mysliet a syntetizovat svoje poznatky.

Magistersky studijny program 2. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovednd $tudijny program (0z5P): doc. Mgr. art. FrantiSek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:’Nové trendy divadla 20. a 21. storodia Il.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:’*doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 14
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

GG | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie: Predmet bol vyucovany formou semindrov, t .j. Studentom bolo pedagégom odpredndsané ucivo podla

osnovy predmetu, pricom poradie tvorcov ako reprezentantov vyraznych divadelnych trendov bolo vZdy urcené po
vzdjomnej dohode Studentov a pedagdga vopred, aby si mohli samostiidiom dostupnych zdrojov (literatira, internet,
databdzy divadelnych inscendcii a pod.) urobit vlastny vstupny prehlad. Pocas semindrov boli Studentom
sprostredkované aj video zdznamy inscendcii a rozhovorov s tvorcami pre lepSie pochopenie poetiky preberanych
tvorcov. Na kazdej hodine prebiehali aj debaty o videnych inscendcidch a sprostredkovanom ucive, Studenti vyjadrovali
svoj ndzor, zvycajne velmi pozitivny na preberané témy a tieZ konstatovali, Ze o danych tvorcoch dovtedy sice poculi, ale
neuvedomovali si ich prinos pre rozvoj eurépskeho a svetového divadla. Zaujimali sa aj o vlastnii autopsiu predndsajiicej
s tvorcami, niekedy sa podelili o svoju skiisenost a zdZitok s dielom daného tvorcu alebo iného tvorcu, ktory vsak
predstavoval podobnii poetiku a teda reprezentoval dany divadelny trend. Studentom boli zdZitkovou formou
sprostredkované tiez najnovsie diela prezentované aktudlne na svetovych medzindrodnych festivaloch aj s odévodnenim
dramaturgického vyberu. Studentom pomdhalo prepdjanie Zivotopisnych, osobnych a udalostnych informdcii o tvorcoch
s analyzou ich tvorivych postupov, metdd a diel inscendcii ¢i performancii. Pocas semindrov mali Studenti moznost
samostatne a dobrovolne sa prihldsit na spracovanie tvorivej iilohy — minipredndsky Ci kratSej semindrnej prdce.
Zaverecné hodnotenie predmetu prebehlo formou vypracovania rozsiahlejSej semindrnej prdce — Studenti si sami vybrali
tvorcu/dielo/zoskupenie/trend, ktory ich najviac zaujal alebo bol pre nich, resp. podla nich pre divadlo déleZity, prip.
khicovy.

HH | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti ziskali nové vedomosti o siiasnych trendoch v divadle druhej polovice 20. storocia a prvej tretiny 21. storoCia
(divadelné vizie, rezijné, dramaturgické, vytvarno-scénické a i. tendencie, ktoré do divadelnej tvorby vyrazne zasiahli
v tomto obdobi). Detailne sa obozndmili s najvyraznejsimi divadelnymi reZijnymi, scénografickymi a hereckymi

osobnostami ako reprezentantmi tychto trendov. VicSina Studentov dokdzala samostatne vyhladdvat a pracovat

73 Podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
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.....

a v semindrnej prdci pri analyze diel inscendcii a tvorivych postupov. Porozumeli divadelnym kontextom a ich
interakcidm v oblasti vyvinu, ale aj siicasnych divadelnych trendov — vzdjomné tvorivé inspirdcie a vizie divadla.
Problematickou sa viak ukdzala byt prdca so zdrojmi — nie kaZdy Student bol ochotny nastudovat si odporiicani
literatiiru a niektori sa spolahli len na internet, ktory viak je médiom réznorodych a nie vZdy verifikovanych obsahov.
Preto boli Studenti pedagogickou upozorneni, Ze prdca so zdrojmi podlieha etike ich pouZitia a je potrebné ich vidy
uvddzat. Taktiez sa vyskytol jeden pripad hrubého prekladu inojazycného textu z internetovej strdnky do slovenciny, na
¢o bol Student /ka upozorneny/d a musel/a vypracovat inii semindrnu pracu. Studenti, ktori si ulahcili vypracovanie
pisomnej prdce a nepracovali v nej aj s relevantnou odporucenou literatiirou a/alebo neuviedli pouZité zdroje mali
znizené hodnotenie predmetu, na co boli pedagogickou upozorneni a prijali tento jej postup v hodnoteni za adekvdtny.
Co sa tyka spiitnej vizby — pravidelne sa pedagogicka $tudentov pytala na to, ¢o im predmet priniesol, &i sa dozvedeli
nieco nové, ¢i si myslia, Ze je délezité venovat sa témam predmetu a tiez s nimi viedla rozpravy o novych divadelnych
trendoch ako potencidli pre ich umeleckii prax (v $kolskom i mimoskolskom prostredi). Viaceri potvrdili, Ze ziskané
vedomosti a kontextové sivislosti im umoZnili vnimat vlastné moZnosti Sirsie, byt pripravenejsi pre inscenacnii prax

v profesiondlnom prostredi a lepSie sa orientovat v divadelnom umeni na prelome tisicroci, Co je v siicasnosti jednou so

zdkladnych podmienok uplatnitelnosti na trhu prdce.

Magistersky studijny program 2. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovednd $tudijny program (0ZSP): doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:”> Si€asné herecké techniky I.-11.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:”® doc. Mgr. Art. Franti$ek Vyrostko, prof. PhDr. Milo§ Mistrik, DrSc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 14
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

Il | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

V letnom semestri druhd cast predmetu, zamerand na tedriu hereckej tvorby. V spojeni s praktickou castou Stiidia sme
sa v predndskach zamerali na vyber najvyznamnejsich prinosov (osobnosti a $kdl) pre herecké techniky, hlavne v obdobi
od polovice 20. storocia po jeho koniec. Obsah vyucby sa clenil na zostdvajiicich 7 kapitol z predmetu rozpisaného na

dva semestre.

V predndskach sa vyuZili aj viaceré audiovizudlne prostriedky, premietania ukdzok z praxe spominanych osob

a umeleckych priidov, obrdzky, historické fotografie a pod. Pri predndsanom ucive sa vytvoril priestor pre otdzky
posluchdcov, ich aktivny vstup a konfrontdcie s ich praktickym vyucovanim na FDU a inscenacnou praxou. Celok bol
zamerany kontextudlne a v siivislostiach s dramatikou, réziou aj dal$imi zlozkami divadelného diela. Cielom predmetu

bolo naucit posluchdcov teoretické zdzemie hereckych technik. Predndsky podnecovali, aby sa predndsané herecké

......
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Priestor vytvoreny pocas predndsok pre posluchdcov bol usmertiovany tak, aby si popri teoretickych a historiografickych
vedomostiach podnecovali aj okamZité reakcie posluchdcov z hladiska ich $tidia a aktudlnych otdzok, ktoré pocas Stiidia
riesia.

JJ | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a miera rozvoja praktickych zrucnosti Studenta:

V odpredndsanych kapitoldch sa Studenti inSpirovali ziskanymi vedomostami hlavne v tychto zrucnostiach: post-
Stanislavskij a jeho vplyv na eurdpske herecké skoly, ohlas Stanislavského v slovenskom divadle od 20. rokov 20.
storocia do konca storocia (Boroddc a i.), pripadne aj s presahom do 21. storocia. (Pina Bausch, Peter Brook, Jerzy
Grotowski v opozicii k Stanislavskému, Felsenstein, Ariane Mnouchkine atd’) Takéto prepojenia vhodne pomohli pri
rozvijani zrucnosti v praxi preosobriovania v kontexte vniitornych a vonkajsich sil, ktoré vedii k umeleckej syntéze.
Znamend to, Ze sa podarilo, a asovo (iisek dejin) aj rozsirilo plnenie cielov tohto predmetu.

Studenti si vedeli aj sami vyhladat niektoré informdcie o danej problematike a konfrontovali si ich so ziskanymi
vedomostami v $kole. UCili sa porozumiet divadelnym kontextom a orientovat sa aj na Sirsie aspekty umeleckého vyvinu
v 20. a 21. storoci. Predndsky sa vyznacovali vyznamnou aktivitu Studentov, Co prispelo k ich celkovému zdaverecnému
hodnoteniu pedagégom.

Hodnotenie, tym, Ze odrdZa celkovii tiroveri a aktivitu posluchdcov pocas predndsok by malo ukdzat, ako sa tieto ich
aktivity oceriujii a neostdvajii nepovsimnuté.

PRIJIMACIE KONANIE

STUDIINY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (OZSP):77
3. stuperi: DIVADELNE UMENIE

PRUIMACIE KONANIE

N&zov prijimacieho konania:”®

o PRUIMACIE KONANIE NA MAGISTERSKE STUDIUM Divadelné umenie $pecializacia Herectvo
Termin: RIADNY

Datum konania: 14.6.2023

Realizované v akademickom roku: 2022/2023
Nastup na studium v akademickom roku: 2023/2024

Predseda komisie: doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko /fun. m. prof./
Clenovia komisie: Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD.

Mgr. art. Sona Kocanova, ArtD.

Mgr. art. Marek Rozkos, ArtD.

Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

o Pocet prihlasenych uchadzacov: 13
o Pocet zucastnenych uchadzacov: 13

77 €o sa nehodi treba odstrdnit:
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o Pocet uchadzacov, ktori splnili podmienky: 13
o Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 13

KK | Priebeh prijimacieho konania

Prijimacie pohovory sa uskutocnili na AU FDU iistnou formou. VSetci Studenti boli dva mesiace pred poslednym diiom
uréenym na poddvanie prihldSok obozndmeni s podmienkami prijatia, terminom a spésobom overenia ich splnenia, ako
aj s formou a ramcovym obsahom prijimacej skiisky.

Prijimacia skiiska bola jednokolovd, prebiehala pocas jedného dria formou osobného pohovoru. Uchddzac na Studijny
program Divadelné umenie Mgr. stuptia prezentoval a) prehlad vlastnej umeleckej Cinnosti a inych umeleckych aktivit za
posledné obdobie, b) prezentoval predstavu svojho umeleckého smerovania v ramci divadelnej tvorby v Mgr. stupni
stidia., ¢) predstavil svoj vyznamny umelecky vykon z oblasti divadelného umenia )herecky vykon), d) uchddzac¢
predlozil vysledky svojho stiidia na bakaldrskom stupni, vdZeny priemer zndmok ziskany pocas Bc. stiidia.

LL | Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

Clenovia prijimacej komisie vyhodnotili jednotlivé odpovede kazdého uchddzaca bodovym systémom v stupnici od o
do25 bodov. Kazdd iiloha sa bodovala samostatne. K iispesnému absolvovaniu prijimacich pohovorov musel posluchdc
ziskat minimdlne 65 bodov z maximdlnych 100.

Zdpisnica z prijimacich pohovorov na Mgr. stuperi $tiidia je k dispozicii na Studijnom oddeleni AU FDU.

STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /

V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 2023 celkom zapisanych 134 studentov
vratane Studentov doktorandského $tudia v dennej a externej forme $tidia Do Studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchaci FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do o6.
03. 2023 Studentskd anketu vyplnilo 33 $tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poctu
Studentov.
Zapojilo sa:
24 bakalarov z celkového poctu studentov go
8 magistrov z celkového poctu studentov 35
o doktorandov z celkového poctu studentov v dennej a externej forme $tidia 9
1 $tudent neoznadil stupen stadia
OTAZKY
1. Ako hodnotite technickd vybavenost katedry, ktort navstevujete a dostupnost $tudijnych

materidlov?

1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagégov katedry?



1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 13

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon)

3.

Ako hodnotite troveit komunikacie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostatocny vykon)

4.

AK3 je troven komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite tiroveii dodrziavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednasky, semindre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZiavania?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite uroveii vyu€ovania odbornych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimdlne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon)

Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) o



5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
9. Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vim
uroveri komunikicie a metodika jej vyucby?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) ¢
3/C (dobry) 9
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (spliia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
10. AKka je iroven mimoskolskej komunikicie s pedagogmi tedrie ?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 8
4/D (prijatelné vysledky) 5
5/E (splia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatocny vykon) 2
11. Ako hodnotite sp6sob vyucovania cudzich jazykov?
1/A (vyborny) 4
2/B (velmi dobry) 5
3/C (dobry) 13
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimdlne kritéria) 4
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
Nehlasovali 2
12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede
Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akrediticii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skutocne nedostacujica.
Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).
Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunikac¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.
Kameramanska tvorba (zahfila pracu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach ainé).
"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodilovanie, chrlenie ohfia atd...
Improvizacia.
Pracu s hercom.
Dramaturgia dokumentarnych filmov.
Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamenavat,...).
Praktické rezijné cvicenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych rezisérov.
Babkarska tvorba.
Spolupraca dokumentaristi/ scenaristi. Plus spolupraca celej FDU v Bc. $tadiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vSetky studijné programy v Be. stupni stidia.
Babkové divadlo.
13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost $tudijnych
materidlov



14.

15.

16.

17.

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 17

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasoval 1

Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite priestory $koly mimo u¢ebni FDU?

1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych $kol?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Neviem porovnat 3

Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tidiom na FDU AU.

Slovné odpovede

Spolo¢né filmové cvicenia s hercami a scenaristami uz v prvom ro¢niku, kde kazdy tim toci to
isté cvicenie (30sec) kazdy den (vidy veler je projekcia vSetkych timov s radami (nie
hodnotenim od pedagédga) a kazdy deii ho tocia o nieco narocnejsie - pridavaju pohyby kamery,
zloZitejsie svietenie, atd. Pripadne kazdy den tocia iny Zaner - drdma, komédia, horor, muzikal,
sitcom. Ponat to ako priestor na experimentovanie a vytvorenie priestoru na
spolupracu medzi katedrami. Predmet bez hodnotenia - d6lezitejsi je proces nez vysledok.
Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania Iudi, ktori si chct doplnit vzdelanie a su
star$i ako bezny Student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-ckovych - povinnych, podla
mia by mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ¢kovy alebo C- ¢kovy, z dévodu nizkej
frekvencie vyucby spésobenej nepritomnostou vyucujucej - pani Gromanovej - kvéli
povinnostiam mimo SR.

Zorganizovat a rozsirit prezentaciu tvorivej prace studentov na festivaloch, sutaziach ainych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.



- Anketa nie je dobre nastavend. Priklad 16. otizka. V kontexte akych umeleckych $kol?
Konzervatérii ? Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolski trovefi ? Porovnivame sa so
stredogkolskou troviiou? Dalej neda sa hodnotit kvalita a tcast na prednaskach vietkych
pedagbgov, pretoze je to velmi individudlne.

- Na skole mame velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni st Jozko s Majkym, nestihaju
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked si zobert volno je skisobny proces
vyradeny, pretoZe to nema kto nazvudit a nasvietit. Studenti si musia vietko zariadovat samy.
Pokial chceme rekvizity, scénografiu vSetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za
Matom vzdy nieo nemd, to treba kipit. Otdzka: kto mu to ma kapit a preco sa vzdy vyhovara,
ze kto mu to preplati, ked to kipi? Nema zadkladné veci na tvorbu scény. To uzZ nie je smiesne,
ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.

- Zavesy v malom $tudiu st v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtieiov.
Vytvara to neprijemny dojem.

- Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasovna, ale aj ucebnia za Jankou Ovsonkovou by
mohli byt lepsie upravené k divadelnému studiu. To znamena cierne zavesy, stol, stolicky,
&erny podklad na podlahe baletizol, aby sa stali simulaciou Velkého & Malého $tadia. Casto sa
skusobné procesy krizuja a Studenti musia skusat po $kole. Takto vybavené ucebne by im mohli
pomédct pri skusani.

- Velmikladne hodnotim spolupricu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola
pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so studentami. Vyhneme sa zlému menu $koly a budu
chciet s nami spolupracovat aj nadalej.

- Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to vic¢sina
studentov pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo $tudentov sa ho
nemohlo zicastnit. Ako maji absolvovat predmet ak na ziadnom inom neboli? Mysleli sme si,
ze bude pripraveny blok pre magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.

- Podla mna by to urcite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a
naucili sa nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

- Vidsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vicsia spolupraca na spolo¢nych projektoch a
ucenie praxou v priebehu inscenovania.

Oznacte Studijny program, ktory studujete:
Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznadil studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23

§tudijny' program Mgr. art. Divadelné umenie

V letnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 studentov
vratane Studentov doktorandského $tidia v dennej a externej forme $tidia Do Studentskej ankety v
letnom semestri sa mali posluchadi FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od 16. 05. do 09.



06. 2023 Studentskii anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 $tudentov, ¢o predstavuje 16,67

% z celkového poctu studentov. Pocty za celt FDU.

Pocty za Studijny program:
Zudastnilo sa 6 Studentov z 26 Studentov ¢o predstavuje 23,08 %.

OTAZKY

1.

Ako hodnotite technicki vybavenost $tudijného programu, ktory navitevujete a dostupnost
S$tudijnych materidlov?

1/A (vyborny) o

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) 2

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

2.

Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagdgov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

3. Ako honotite troveil komunikicie s vasimi pedagégmi?
1/A (vyborny) 3
2/B (velmi dobry) 2
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

4. AKk3 je uroveit komunikicie s va$im (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o
5. Ako hodnotite tirovenl dodrziavania dochidzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin

(prednasky, semindre, cvicenia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZiavania?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 3

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

6. Ako hodnotite tiroveii vyu¢ovania odborych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 2



4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

7. Ako hodnotite priestorovii / technicki vybavenost u¢ebni odbornych predmetov?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostatocny vykon) o

8. Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) 2

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

9. Ako hodnotite obsah a tiroveii prednasok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vam
uroveri komunikacie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 1

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

10. Aka je troven mimoskolskej komunikicie s pedagégmi tedrie ?

1/A (vyborny) 2

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) 2

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

11. Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny) o

2/B (velmi dobry) 2

3/C (dobry) 2

4/D (prijatelné vysledky) 2

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

12. Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny)1

2/B (velmi dobry) o

3/C (dobry) 2

4/D (prijatelné vysledky)o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon)1



umelecky prednes, spev a dabing
13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatirou a dostupnost
S$tudijnych materidlov?
1/A (vyborny) 2
2/B (velmi dobry) 3
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou?
1/A (vyborny) o
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) 2
5/E (spliia minimalne kritéria) 2
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
15. Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?
1/A (vyborny) o
2/B (velmi dobry) 4
3/C (dobry)
4/D (prijatelné vysledkiy) 1
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kol?
1/A (vyborny) 3
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) 2
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
17. Priestor na individudlne postrehy a nazory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.

g ZP;; E i v s /] }

Do $tudijného programu na magisterskom stupni stiidia by som navrhovala doplnit predmety: umelecky
prednes, spev a dabing. Nakolko v druhom ro¢niku magisterského stupna si ich nie je mozné zapisat.
Zastadvam nazor, Ze su to potrebné praktické predmety v ramci Stiidia herectva, ktoré mozu dalej rozvijat
nase schopnosti a pripravenost na nedalekd budicnost v hereckej praxi.

Studijny program: Divadelné umenie ArtD. stupeti §tiidia dennd a externa forma $tidia




Doktorandské studium so Specializaciou na herectvo a divadelnii dramaturgiu a réziu prebieha v dennej 4-
ro¢nej forme. Je zakoncené dizerta¢nou skiiskou a obhajobou dizerta¢nej prace. Po ukonceni studia
ziskava absolvent titul "doktor umenia” ( ArtD.).

Uplatnenie absolventov

Absolvent doktorandského studijného programu Divadelné umenie pripraveny pracovat na réznych
poziciach v prostredi profesionalnych umeleckych telies zriadovaného a nezriadovaného divadla,
kultirnych centier a institucii, v medidlnom prostredi (rozhlase, televizii, dabingu, produkénych
spolo¢nostiach). Absolventi sa uplatiiuju v oblastiach:

« samostatna origindlna divadelna tvorba na vysokej profesionalnej urovni,

vedenie tvorivého kolektivu pri umelecky naro¢nych aktivitach a projektoch;

« pedagogicka ¢innost na umeleckych vysokych skolach a konzervatériach;

« vo veducich funkciach v oblasti divadla, ktoré si vyzadujui okrem organiza¢nych a manazérskych
schopnosti aj teoretické znalosti z oblasti divadelného umenia, napriklad pri organizacii vyznamnych
kulturnych podujati, festivalov a pod.;

« odborna ¢innost v rezortnych instituciach (napr. Divadelny ustav, Narodné osvetové centrum
apod.);

o redakénd cinnost v odbornych periodikach a vydavatelstvach;

o v centralnych organoch $tatnej spravy zaoberajicich sa riadenim v oblasti scénickych umeni a
umeleckym skolstvom;

« v organizdaciach tretieho sektora zameranych na oblast divadla a scénickych umeni.

Hodnotenie uplatnitenosti absolventov $tudijného programu:

Absolvent doktorandského studijného programu Divadelné umenie sa uplatriuji najma ako vykonni
umelci (herci, reziséri, dramaturgovia, scénografi), vo veducich poziciach kultirnych a vzdelavacich

institicii, v pedagogickej praxi (ucitelia na réznych drovniach a stupiioch umeleckého vzdelavania),

v dokumentacéno-vyskumnych poziciach (kuratori divadelnych zbierok, vyskumni pracovnici).

Osoba zodpovednd za uskuto¢iiovanie, rozvoj a kvalitu $tudijného programu (OZSP):

doc. Mgr. art. FrantiSek Vyrostko, f .m. prof.

Doktorandsky studijny program 3. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovedna $tudijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:’°Doktorandsky seminar

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:® doc. Mgr. art. FrantisSek Vyrostko, f. m. prof.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

7% Podla zoznamu uditelov profilovych predmetov a profilovych predmetov
80 podla zoznamu ucitelov profilovych predmetov a profilovych predmetov



o Pocet Studentov predmetu na zaciatku letného semestra: 7
o Kolko z nich ich bolo na mobilite:
o Pocet Studentov, ktori neukoncili predmet na konci letného semestra:7

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

MM | Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

Predmet bol realizovany formou pravidelnych konzultdcii doktorandov so svojimi $kolitelmi a tiez formou kolektivnych
konzultdcii doktorandov s pedagégmi pod gesciou OZSP. Kazdy doktorand dostdval zadania tykajiice sa postupu vo
svojej dizertacnej prdci v dizertacného umeleckého vyskumu. Kazdy doktorand dostdval tiez od pedagdégov a skolitela
spdtnii vdzbu na odovzdané spracované casti dizertacnej prdce. Konzultdcie pritom prebiehali prezencnou formou na
zdklade emailom zaslanych prdc od Studentov. Studenti na zdklade konzultdcii a odporicani ndsledne samostatne
pripomienky zapracivali do svojich Casti dizertacnych prdc a samostatne pracovali s odporicanou literatiirou a zdrojmi

- v nadvdznosti na témy, ktoré v dizertacnych pracach riesia.

NN | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Student ziskali potrebné metodologické, teoretické, umelecko-vyskumné poradenstvo a poznatky, ktoré dalej samostatne
vyuzivali pri pisani dizertacnej prdce a vo vlastnom vyskume ako aj pri tvorbe vlastnych umeleckych tvorivych vystupov
(ako siicasti dizertdcie). AZ na jedného Studenta vsetci plnili zadania priebezne a odovzddvali Smernicou

o doktorandskom stiidiu pozadovany objem novych, spracovanych kapitol dizertacnej prdce. Jednému Studentovi
externej formy $tiidia bola uloZend podmienka odovzdania poZadovaného minimdlneho sithrnu vypracovanych casti
dizertacnej prdce za akad. rok (objem) a podla projektu dizertacnej prdce (tematické zameranie podla stanovenych etdp).
Studenti na zdklade spitnej vizby od $kolitelov a ndsledne aj pedagégov v rdmci doktorandského stupiia Stiidia
(kolektivne konzultdcie a hodnotenie) mohli spolahlivo verifikovat vlastné vyskumné zdvery a pokrok, ktory vykonali

v dizertdcii.

Doktorandsky studijny program 3. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovednd $tudijny program (OZ3P): doc. Mgr. art. FrantiSek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:®! Herec a performer v procese tvorby II.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:® Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD. fun.m.doc
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 2
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet Studentov, ktori neukondili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET
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00| Obsah vzdelavania:

Hodnotenie:

V predmete Herec a performer v procese tvorby II boli jednotlivé Casti osnovy predmetu z informacného listu napliiané
formou semindrov. Vychddzalo sa z prvotnych diskusii vo vztahu k preberanej téme. Z dojmov a osobnych skiisenosti

s témou. Postupne sa prechddzalo k uZSiemu fékusu.

Autondmia, samostatnost a sebahodnotenie boli podporované prostrednictvom zapdjania Studentov do diskusie v rdmci
semindrov. DéleZity bol ich osobny pohlad na preberanii tému a hodnotenie mozZnosti zapojenia preberanych postupov
do ich praxe. Hladanie ich profesiondlnej divadelnej, ¢i pedagogickej uplatnitelnosti. Studenti v diskusii vztahovali
informdcie z predndsSok k vlastnej skiisenosti.

PP | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Ciele boli naplfiané v silade s informacnymi listami predmetu a nevznikali Ziadne problémy.

Na rozdiel od predmetu Herec a performer v procese tvorby I sa predmet s oznacenim ,II* orientoval na prdcu

[«

performera. Ozrejmovalo sa pouZitie rodinnych konsteldcii a storytellingu z tvorby Ostermeiera. Tieto postupy sa bohat
uplatnitelné aj performativnej tvorbe. DalSim bodom bol spésob tréningu a tvorby v rdmci Odin teatret s fokusom na
tvorbu fyzickej partitiiry. Na odhalovanie zdrojov a moznosti spraciivania tychto zdrojov do fyzickych partitir.
Studenti sami popisovali hodnotu ziskanych poznatkov vo vztahu k ich praxi, boli aktivny a nevznikal Ziadny problém
ani s ticastou.

Doktorandsky studijny program 3. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovednd studijny program (OZSP): doc. Mgr. art. Frantidek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:® Teérie hereckej kreativity Il.

Osoba zodpovedna za profilovy predmet:3 Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD. fun.m.doc
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 2
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 0

HODNOTIACA SPRAVA 0SOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

QQ | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

V predmete Tedrie hereckej kreativity IT boli jednotlivé Casti osnovy predmetu z informacného listu napliiané formou
predndsok. Pri jednotlivych hereckych technikdch boli Studenti zapdjani aj prostrednictvom prikladov malych cviceni

v kontexte preberanej témy a konkrétnej hereckej techniky.

Autonémia, samostatnost a sebahodnotenie boli podporované prostrednictvom zapdjania Studentov do diskusie na konci

kazdej predndsky. Studenti v diskusii vztahovali informdcie z predndsok k vlastnej skiisenosti.
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RR | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Ciele boli naplfiané v silade s informacnymi listami predmetu a nevznikali Ziadne problémy.

V postupnosti podla osnovy boli Studenti obozndmeni so siicasnymi aktualizdciami Stanislavského predovsetkym vo
vztahu k siicasnym tendencidm v pedagogike Veniamina Filshtinského. V nadvdznosti na pozdné obdobie Stanislavského
a jeho odklonu od emocnej pamdte sa pokracovalo Meisnerovou technikou. Hladali sa prieniky a rozdiely

v Stanislavského a Meisnerovom uceni. Jednym zo spolocnych menovatelov je cyklickost vyuZivand v oboch
spominanych technikdch.

Studenti sami popisovali hodnotu ziskanych poznatkov vo vztahu k ich praxi, boli aktivny a nevznikal Ziadny problém

)
S ucastou.

Doktorandsky Studijny program 3. stupna:
DIVADELNE UMENIE

Osoba zodpovednd $tudijny program (0z5P): doc. Mgr. art. FrantiSek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:®Estetické koncepty moderného divadla a dramy II.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:®prof. PhDr. Milo$ Mistrik, DrSc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 1
o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0
o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 1

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

SS | Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Predmet bol vyucovany formou predndsok, ale vzhladom na to, ze ide o doktorandské stiidium, predndsky mali
kombinovanii podobu — t. j. vyucujiici sprostredkoval Studentke obsah uciva podla osnovy predmetu a zdroveri bol
posilfiovany zmysel pre autonémiu Studentky tak, Ze Skdlu estetickych konceptov viaZucich sa na divadlo a drdmu
prelomu 20. a 21. storocia dokdzala v debatdch s pedagégom v rdmci kurzu aplikovat na problematiku rieSenej
dizertacnej prdce, ako aj na priklade zo slovenskej divadelnej praxe, ktorii mala moZnost sama pocas kariéry herecky
absolvovat. Pocas predndsok prebiehal dialog o prestudovanej literatiire odporucenej vyucujiicim, kde nim boli
zodpovedané a vysvetlené pripadné otdzky zo strany Studentky. Pocas predndSok sa vyuzival bohaty obrazovy a textovy
materidl a réznorodé archivne dokumenty, na ktoryich bolo ucivo ndzorne vysvetlené. Studentka dostala ako tvorivii
ilohu vypracovanie semindrnej prdace v podobe prekladu teatrologického textu — hereckych skript — z ukrajinského do
slovenského jazyka. Islo o text, ktory v rdmci odporiicanej literatiiry a reSerse zdrojov pre potreby dizertacnej prdce
Studentka sama objavila. V komunikdcii s vyucujiicim sa zistilo, Ze ide na Slovensku dosial o nezndme a nespristupnené
skriptd, ktoré by mohli obohatit oblast transmisie Stanislavského metédy do inokultiirneho (nielen) vysokoskolského
prostredia. Preklad textu zdroveri umoznil Studentke otestovat si a zhodnotit znalosti odbornej terminolégie, ktord byva
v pripade prekladov problémovd. VyZaduje si aplikovanie ziskanych vedomosti a k nim sa viaZucich kultiirno-
spolocenskych a umeleckych kontextov. V tomto smere jej bol vyucujiici, ktory md s prekladmi znacné skiisenosti

a ovldda rézne jazykové a kultiirne tizy, ndpomocny.

TT | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:
Hodnotenie:
Studentka ziskala prehlad a vedomosti o $kdle estetickych koncepcii spojenych s dramatickym umenim prevazne v 20. a

21. storoci, a to v jeho divadelnej a dramatickej podobe. Mohla si to otestovat vo vlastnej semindrnej prdci, ktord mala
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podobu prekladu hereckych skript (vyuZivanie Stanislavského metédy). Takymto spésobom sa zdroveri dosiahlo, Ze
Studentka si osvojila schopnost rozoznat a vnimat vdzbu tychto koncepcii (teérie) na prax v Zivom umeleckom diele,
dokonca v hereckom umeni a vyuke. Vdaka tvorivym rieSenym iilohdm a forme kombinovanych predndsok s analytickymi
debatami o ucive a prestudovanej literatiire dokdzala poznatky aplikovat pri vlastnej vedecko-vyskumnej aktivite

v rdmci dizertacnej prdace. Podmienky absolvovania predmetu, vrdtane pravidelnej dochddzky a kontaktu s vyucujiicim,
Studentka splnila takmer na 100, omu zodpovedalo aj absolvovanie predmetu a jej hodnotenie v rdmci spolocného
semestrdlneho doktorandského kolokvia. Jej systematické a bezproblémové napredovanie v stildiu a v prdci na
dizertacnej prdci, ako aj pozitivne kolektivne hodnotenie v ramci kolokvia vSetkymi pedagogmi, odrdZa dobrii mieru
plnenia vystupov vzdeldvania v ramci tohto predmetu.

Doktorandsky studijny program 3. stupna:
DIVADELNE UMENIE
Osoba zodpovedna $tudijny program (0z5P): doc. Mgr. art. FrantiSek Vyrostko, f. m. prof.

PROFILOVY PREDMET

Nazov profilového predmetu:*’Rézia a variabilita divadelného priestoru Il.
Osoba zodpovedna za profilovy predmet:®8prof. PhDr. Milo$ Mistrik, DrSc.
Akademicky rok: 2022/2023

Semester:

o Pocet Studentov predmetu na zaciatku zimného semestra: 3

o Kolko z nich ich bolo na mobilite: 0

o Pocet studentov, ktori neukoncili predmet na konci zimného semestra: 3

HODNOTIACA SPRAVA OSOBY ZODPOVEDNEJ ZA PROFILOVY PREDMET

UU|  Obsah vzdelavania:
Hodnotenie:

Predmet bol vyucovany formou semindrov, kde okrem predndsanej ldtky podla osnovy predmetu, prebiehali so Studentmi na
pravidelnej mesacnej bdze aj diskusie a evaludcie — a) o obsahu semindrov a miere ich porozumenia Studentami, b) o stave
prestudovanej odporucenej literatiiry a miere jej porozumenia Studentmi, ¢) o Studentmi vyhladanych prikladoch

z inscenacnej praxe, ktoré ich zaujali a korespondovali s obsahovou ndpliiou predmetu — tieto boli zdroveri vyucujiicim
dopliiané o dalsie stivisiace priklady. V rdmci semindrnych zadani dostdvali po ich prezentdcii Studenti od vyucujiiceho
bezprostrednii spétnii vdzbu o miere ich napredovania v predmete, na ktorii mohli reagovat, ako aj o moznostiach vyuZitia
osvojenych vedomosti v rdmci postupu pri pisani dizertacnej prdce. Studenti dostali za iilohu vypracovat a prezentovat
semindrne prdce, v ktorych aplikovali ucivo na predmet ich dizertacného vyskumu — tj. divadelné priestory a ich

variabilita, prdca reziséra s divadelnym priestorom na priklade V. Klimacka a divadla GUnaGU, Divadla KONTRA

a alternativnych divadelnych zoskupeni na vychodnom Slovensku, vztah k variabilite priestoru a potrebdm reZijnych
koncepcii v scénografickej tvorbe S. Huddka. Semindrne prdce ako tvorivé tilohy, ktoré boli naviazané na témy dizertacnych
prdc umoznili Studentom vyslovene autonémny pristup k Stidiu, posilnili ich zmysel pre zodpovednost voci sebe samym

a svojmu vyskumu a zdroveri umoznili pri tistnej skiiske sebareflexiu, co sa tyka miery zvlddnutia aplikdcie ziskanych
vedomosti ako pripadovych Stidii na inscenacnii prax danych divadiel a tvorcov, ktorych riesia v dizertacnych prdcach.

vV | Hodnotenie predmetu a vysledky vzdelavania:

Hodnotenie:

Studenti ziska li dobry prehlad v jednotlivych typoch scénického priestoru a prehlad o jednotlivych typoch divadelného
priestoru v spojitosti s tvorivymi osobnostami svetového divadla. Plnili tilohy v rdmci samostiidia odporucenej literatiiry, o
im umoZznilo suverénnejsiu orientdciu v ldtke predmetu, ako aj vo vyvinovych etapdch divadla vo vztahu k dobe, tvorivym

individualitdm, reformdm scénickych priestorov, vizidm divadla a pod.
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Najvicsi zdujem prejavovali o architektiiru, architektonicko-technické danosti a vyuZivanie scénického priestoru reZisérmi
a scénografmi v siicasnosti — teda o siicasné aktudlne trendy v divadelnej praxi. Vzhladom na to, Ze podmienky
absolvovania predmetu boli nimi splnené bez problémov — pristupovali k nim zodpovedne a priebeZne — vietci Studenti tento
predmet absolvovali. Naviazanie teoretickej ldtky pedagégom na siicasnii inscenacnii prax umoznil vyucujiicemu kontrolu
miery porozumenia a tvorivého vyuZitia uciva v dizertdcii Studentmi. Ako dobré sa ukdzali tieZ byt zadania a prezentdcie
semindrnych prdc, na priklade hodnotenia ktorych dostali Studenti od vyucujiiceho bezprostrednii spétnii viazbu o miere ich
napredovania v predmete a osvojenych schopnostiach aplikovania vedomosti v ramci dizertacnej prdce, ako aj inscenacnej
praxe, ktorii prezentovali (ako pripadové stiidie). Ustna skiiska na doktorandskom stupni mala formu spolocnej odbornej
evaluovanej debaty, v rdmci ktorej si kazdy Student (aj vzdjomne medzi sebou v skupine) mohol porovnat a zhodnotit
kvalitu, ktorii prezentoval a ktord bola vyucujiicim iistne komunikovand.

Hodnotenie kvality vzdeldvania na doktorandskom stupni $tiidia OZSP
doc. Mgr. art. Franti$kom Vyrostkom (f. m. prof.

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele programu:

2. - 4. rocnik ArtD. (DS)

2. - 5. roénik ArtD. (ES)

V ZS akademického roka 2022/2023 vyucba prebiehala formou pravidelnych prezencnych mesacnych stretnuti, tzv.
doktorandskych piatkov. Na zdver semestra prebehlo doktorandské kolokvium, na ktorom sa ziicastnili vSetci pedagégovia
a Studenti. Studenti prezentovali postup v dizertdcii a obhajovali nové spracované Casti dizertacnej prdce . Ndsledne boli
ustne hodnotenti svojimi Studentmi a prebehlo aj kolektivne hodnotenie pedagogmi, ktori sa vyjadrili k prezentovanému,
ako aj k aktivite Studentov v rdmci jednotlivych predmetov. K dobrym zvykom konca LS patri tradicne priestor pre
doktorandov, ktori mohli sami zhodnotit priebeh semestra (pristup pedagégov, obsah predmetov, navrhniit pripadné
zlepSenia ¢i zmeny). Studijny program v praxi prebiehal tak, aby sa ku kazdému Studentovi pristupovalo individudlne na
zdklade témy jeho dizertacnej prdce a vyskumu, ktory realizuje, dalej s ohladom na jeho tvorivii profildciu a rozvojové
aktivity fakulty, ktorych siicastou je aj doktorandské stidium a aktivity doktorandov (pedagogickd cinnost, tvorivé
vystupy, laboratérna prax, doplnkové aktivity). Studenti dostali v rdmci jednotlivych rocnikov vsestranni pripravu
a pomoc — po vedomostnej (teéria a dejiny), metodologickej a odbornej stranke.

Studenti sa podielali pod gesciou ich $kolitelov a pedagégov na vyuche pridelenych predmetov podla platnych Studijnych
pldnov jednotlivych sStudijnych programov v nizsich rocnikoch — Herectvo a DDR - s ohladom na ich origindlnu profildciu.
Podielali sa tiez na priprave rocnikovych a absolventskych inscendcii v nizsich rocnikoch vedeni a oponovani zdverecnych
prdc, redakcne spracovali a publikovali doktorandsky casopis Acta teatralia neosoliensis, odborne spracovali dalsiu cast
fondu centra KLEIO.

b, Uvedenie poctu $tudentov, ktori sa zicasttiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli , alebo sii na
zahranicnej std%i / Erasmus + / :



2.rocnik ArtD.: Jaroslava Sisdkovd (ext.)

3.rocnik ArtD.: Lucia Katreniak Rakiisovd (int.)

3.rocnik ArtD.: Matiis Holly (ext.)

4.rocnik ArtD.: Filip Jekkel (int.)

4.rocnik ArtD.: David Szoke (ext., kontrahovanie rocnikov)
4.rocnik ArtD.: Viktor Kolldr (ext.)

5.rocnik ArtD.: David Széke (ext., kontrahovanie rocnikov)

V LS sa nijaky Student neziicastnil zahranicnej mobility/stdZe.

¢, Pri kazdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého projektu:

Kazdy $tudent doktorandského stupria md v ndplni vlastny tvorivy vyskum (v podstate viacrocny umelecky projekt), ktory
je urceny témou dizertacnej prdce. Ten realizujii jednak v divadelnej praxi (v rdmci interpretacnych vykonov a vystupov
dramaturgicko-reZijnej a hereckej orientdcie) ajednak im ako laboratorium shiZia prakticky orientované predmety
(cvicenia) v ramci doktorandského stupria, ktoré sii prepojené so sivisiacim predmetmi v nizsich rocnikoch bakaldrskeho
a magisterského stupria.

P. Galdik - RéZia inscendcie P. Demirski: Hry pre dospelych. Divadlo Akadémie umeni, premiéra 15.2.2023; dramaturgie
inscendcii F. Kafka: Proces. Divadlo Petra Bezruce, premiéra 27.1. 2023; F. Zeiler: Otec. Divadlo Petra Bezruce, premiéra
26. 5. 2023; ]. Addmek: Hugov svet. Bratislavské babkové divadlo, premiéra 14.4.2023; umelecké preklady P. Demirski:
Hry pre dospelych (dramaticky text z polstiny) J. Addmek: Hugov svet (poézia z Cestiny).

L. Rakiisovd - réZia inscendcie V. Klimdcka Nuda na Pldzi (preloZend premiéra); lektorka, workshopu Tvorim, tvoris,
tvorime - FEDIM 2023; Workshop pre detské amatérske divadelné kolektivy pre MsKs Nové Mesto nad Vahom, 2023.
M. Holly - spoluautor dramatického textu a pohybovd spoluprdca v inscendcii Stuart (premiéra 20.4.2023); herecké
postavy v inscendcidch Penelopa, Hmla, Hviezdy sii tiché v BDNR, hlavnd postava v inscendcii Kamil (premiéra
18.6.2023); scénické Citanie v projekte Avep, Divadlo Kontra Spisskd Novd Ves.

V. Kollar — dramatizdcia Rozprdvky z krivého zrkadla, premiéra 16.4.2023 (Spisské divadlo); dabingové rézie a iipravy
dialégov 23 produkcii.

J. Sisdkovd — herecké postavy v inscendcidch Divadla A. Duchnovica v Pre3ove: A. P .Cechov Ivanov, premiéra 17. 3.
2023; Robert Thomas: Osem Zien, premiéra 26.5. 2023; Divadla Viola v Presove: Kamil Ziska Bon Appetit, premiéra 17.
2.2023. So Studentami konzervatérii pripravila niekolko inscendcii, v ktorych okrem vyberu textu fungovala aj ako
pedagog-reZisérka: Siikromné konzervatérium Dezidera KardoSa v Presove - Dura Paparhaj Unavend kavaléria, premiéra
14. 2. 2023; Pravidla ndahody - predstavenie na motivy diela Victora Haima ValCik nahody, premiéra 14.4.2023; Alan Ball:
Pdt'v rovnakych Satdch, premiéra 23. 5. 2023; Sitkromné konzervatérium v Kosiciach - Casper Ester: Au Revoir, premiéra
24. 5. 2023.

Konciaci Studenti sa venovali analytickej casti umeleckych vykonov, ktoré predkladali k obhajobe:

D. Széke - herecky vykon v inscendcii Hamlet Divadla KONTRA, Spisskd Novd Ves

F. Jekkel - herecky vykon v projekte Pop animal v divadelnom zoskupeni Slzy Janka Boroddca

d, Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti Studenta:

Doktorandské kolokvium, obhajoby dizertacnych prdc a umeleckych vykonov ako aj odovzdané minimové prdace ukdzali,
Ze vSetci Studenti si osvojili nielen teoretické vedomosti na iirovni zodpovedajiicej doktorandskému $tudiu a ndplni
jednotlivych predmetov, ale v rdmci pisania ich dizertacnych prdc ich dokdzali tvorivo vyuZzivat a aplikovat tak vo svojom
umeleckom vyskume, ako aj tvorivej divadelnej praxi.

Okrem pedagogickych zrucnosti Studenti rozvijali aj svoje umelecké/interpretacné zrucnosti - o ich kvalite a rozvoji
svedCia vystipenia na profesiondlnych platformdach doma iv zahrani¢i (divadld, festivaly, vedené workshopy) -
a publikacné a iné odborné zrucnosti. Tieto vystupy dokladujii velimi dobrii mieru osvojenia vedomosti a rozvoja zrucnosti,
ako aj rozvoja origindlnych osobnosti Studentov.



e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané obdobie:

V LS sa nezaznamenali pozoruhodné trendy, azda bolo pozitivnym trendom to, Ze Studenti velmi zodpovedne a iniciativne

pristupovali ku svojmu $tidiu aj povinnostiam na FDU.
f, Zhodnotenie inych Specifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

Do budiicna by bolo dobré vytvorit opdt priestor pre prijatie doktoranda/doktorandov v internej forme $tidia, ktori by
mohli byt integrdlnou siicastou FDU ajej aktivit. Je to jedna z najakiitnejsich potrieb, ktord zdroveri koresponduje
s tendenciami na inych univerzitich doma iv zahranici a zdroven garantuje vychovu vlastnej generdcie tvorcov,
vyskumnikov a pedagdgov, ktori by mohli na vysledky svojich tvorivych cinnosti plynulo nadvizovat a posivat ich.
Zdroveri by sa tak dalo uvaZovat nielen o doktorandskom st. programe Divadelné umenie, ale celkovo o FDU ako o
institucionalizovanej platforme, ktord reprezentuje tzv. ,vlastnii jedinecnii kolu”.

g Upvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezentdcii a participdcii Studentov na projektoch, vystipeniach, vystavdch,
workshopoch, atd.

PRIJIMACIE KONANIE

STUDIJNY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (0OZ5P):8°
3. stupefi: DIVADELNE UMENIE; doc. Mgr. art. Franti$ek Vyrostko, f. m. prof.

PRUIMACIE KONANIE

Nazov prijimacieho konania: PRIJIMACIE KONANIE NA DOKTORANDSKE STUDIUM

Termin: RIADNY?
Datum konania: 25. 5. 2023

Realizované v akademickom roku: 2022/2023
Nastup na studium v akademickom roku: 2023/2024

Predseda komisie: prof. PhDr. Milos Mistrik, DrSc.
Clenovia komisie: doc. PhDr. Elena Knopovd, PhD., Mgr. art. Anna Gromanovd, Ph.D., Mgr. art.
Richard Sanitra, ArtD., doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU PRIJIMACEJ KOMISIE

Pocet prihlasenych uchadzacov: 3

Pocet zucastnenych uchadzacov: 3

o
o
o Pocet uchadzacov, ktori splnili podmienky: 3
o

Celkovy pocet prijatych uchadzacov: 3

WW | Priebeh prijimacieho konania
Prijimacie konanie bolo zorganizované a zabezpecené zo strany FDU tak, aby prebehlo bez problémov. Miestnost, jej

technické vybavenie, vSetky podklady k samotnému konaniu boli nadmieru dostacujiic. Prdce uchddzacov, ich rdmcové
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projekty, s ktorymi sa na doktorandské stiidium hldsia, vrdtane ich doterajej Cinnosti a potrebnych poZadovanych priloh
dostali clenovia komisie k dispozicii v dostatocnom predstihu. TaktieZ komunikdcia s uchddzac¢mi prebehla podla
platnych a korektnych casovych harmonogramov a postupov. Uchddzaci mali k dispozicii dostatok ¢asu na prezentdciu
svojich rdmcovych projektov a ¢innosti, ¢o umoZnilo vytvorit partnerski atmosféru a viest odborny dialog s clenmi
komisie, v ktorej boli zastiipeni vSetci $kolitelia na prihldsené témy dizertacnych prdc. V rdmci predstavenia projektu
dizertacnej prdce overila komisia aj $irsi rozhlad a vedomosti v oblasti divadelného umenia (doma i v zahranici,
teoretické a historické vedomosti a orientdciu v divadelnych kontextoch). Velki pozornost komisia venovala aj tvorivym
aktivitdm uchddzacov a testovala mieru angaZovanosti Studentov pre doktorandské stiidium, mieru zainteresovania

v téme, na ktori sa prihldsili a celkovii motivovanost. V zdvere sa ¢lenovia komisie informovali aj na troveri zvlddania
cudzieho jazyka. Po preskiiSani vsetkych troch uchddzacov prebehlo neverejné zasadanie, na ktorom komisia zhodnotila
liroveti jednotlivych uchddzacov istne aj bodovym hodnotenim podla Smernice o doktorandskom $tiidiu.

XX | Hodnotenie vysledku prijimacieho konania

Vysledok prijimacej skiisky odrdZal konecné poradie uchddzacov na zdklade pridelenych bodov, pricom bodovanie
zohladriovalo kvalitu rdmcového projektu a jeho prezentdciu uchddzacom, debatu s komisiou, v ktorej preukdzali vsetci
traja uchddzaci dobrii mieru orientdcie v téme dizertacnej prdce, ktorii cheii skimat, dostatocny prehlad v divadelnom
umeni a dostatocné jazykové kompetencie. Uchddzaci mali tiez zaujimavé portfolid obsahujiice viac ako uspokojivé
vystupy umeleckej cinnosti. Rozdiely medzi vSetkymi troma adeptmi boli minimdlne, ich zdujem o Stiidium deklarovali
ako seriozny, co potvrdil aj priebeh prijimacich pohovorov (uchddzaci mali nastudovany opis $t. programu a tieZ st. plan,
vedeli aj o doktorandskych aktivitdch a povinnostiach, ktoré sa od nich na 3. stupni ocakdvajii), preto komisia navrhla

dekanovi prijatie vSetkych troch uchddzacov na externii formu stidia.

STATNE SKUSKY

STUDIINY PROGRAM (SP) A OSOBA ZODPOVEDNA STUDIJNY PROGRAM (OZSP):%1
3.stupen: DIVADELNE UMENIE; doc. Mgr. art. Frantigek Vyrostko, f. m. prof.

STATNA SKUSKA

Nézov $tatnej skisky: VYPRACOVANIE A OBHAJOBA DIZERTACNEJ PRACE A UMELECKEHO VYKONU

Termin:®? RIADNY
Datum konania: 9. 6. 2023

Akademicky rok: 2022/2023

Predseda komisie: doc. PhDr. Elena Knopovd, PhD.

Clenovia komisie 1:

prof. Mgr. art. Matiis Olha, PhD.

doc. Rastislav Ballek, ArtD. (oponent)

prof. PhDr. Milos Mistrik, DrSc. (oponent)

Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD. (oponent)

doc. Mgr. art. Frantisek Vyrostko (Skolitel, bez prava hlasovat)

Predseda komisie: doc. PhDr. Elena Knopovd, PhD.
Clenovia komisie 2:

Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD.

Prof. PhDr. Jan Gbuir, CSc. (oponent)

prof. PhDr. Karol Hordk, CSc. (oponent)
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prof. PhDr. Milos Mistrik, DrSc. (oponent)
Mgr. Peter Himic, PhD. (Skolitel, bez prdava hlasovat)

HODNOTIACA SPRAVA PREDSEDU KOMISIE

o  Pocet Studentov, ktori sa zucastnili Statnej skusky: 2
o  Pocet Studentov, ktori neuspeli na Statnej skuske: O

vy | Priebeh skusky

Priebeh Stdtnej skiisky prebehol podla platnej Smernice o doktorandskom $tiidiu v Studijnom odbore Umenie (Cl. 14,
pri¢om bol dodrZany Smernicou predpisany postup - Postup pri obhajobe dizertacnej prdce). Studenti prihldseni na
obhajobu dizertacnej prdce ju odovzdali nacas a v poZadovanej formdlnej iiprave. Obsahovo boli dizertacné prdce
vetkymi oponentmi hodnotené kladne. Predstavenie dizertacnej prdce $tudentmi pocas samotnych obhajob spliialo
kritérid, ktoré sa od doktorandského stupria ocakdvajii, Studenti sa vyjadrili odborne adekvdtne a vycerpdvajiico

k otdzkam a podnetom z posudkov, zodpovedali aj otdzky polozené pritomnymi clenmi komisie vo verejnej debate, do
ktorej sa zapdjali ako rovnocenni partneri v dialogu s komisiou. Celkovo clenovia komisii konstatovali vysoky standard
oboch obhajob, velimi dobrii orientdciu v problematike dizertacnych prdc, ale aj v celkovom kontextovom rozhlade, ktory
sa na rieSené problematiky prdc viazal. Taktiez sa preukdzala nadstandardnd kvalita obhajovanych umeleckych vykonov,
ktoré korespondovali s témami dizertacnych prdc a umeleckym vyskumom v nich obsiahnutom (herecky vykon v projekte
Pop animal v divadelnom zoskupenti Slzy Janka Boroddca; herecky vykon v inscendcii Hamlet Divadla KONTRA,
Spisskd Novd Ves), ako aj schopnost odbornej reflexie vlastnej tvorivej Cinnosti/umeleckého vykonu Studentami.
Komisie sa na zdklade neverejného rokovania a ndsledne v tajnom hlasovani jednomyselne vyjadrili, Ze obaja Studenti

v obhajobe dizertacnej prdce vyhoveli — teda odporiicajii, aby im bol udeleny akademicky titul ArtD.

ZZ | Hodnotenie vysledku vzdelavania

Studenti dokdzali samostatne a na poZadovanej iirovni vypracovat pisomné dizertacné prdce a vytvorit v tvorivom
inscenacnom time origindlne umelecké vykony, ktoré zaznamenali pozitivny ohlas a referencie aj v odbornej verejnosti.
Vysledky svojho vyskumu a umeleckej tvorby dokdzali nielen teoreticky reflektovat, ale boli to prdave doktorandi, ktori
vykonali prostrednictvom svojich dizertdcii: a) zdkladny vyskum dosial na Slovensku (ale aj v zahranici) nespracovanej
problematiky; dokdzali tento zdkladny vyskum aplikovat aj na vlastny umelecky vykon/tvorbu. Preukdzala sa ich
schopnost historického (archivneho, oral-history a pod., ale aj teoretického a terénneho vyskumu, ktory dokdzali pisomne
na vybornej iirovni spracovat (obsahovo, terminologicky, kategorizacne aj formdlne). Svoje vysledky bddania a ndzory
dokdzali argumentacne zrucne predstavit a obhdjit' v kolektivnom hodnoteni pred menovanou komisiou a najmd suverénne
preukdzali svoju zorientovanost, pripravenost a autonémne analyticko-syntetické myslenie v odbornej debate
s pritomnymi clenmi odbornej a umeleckej komunity.

Studenti preukdzali schopnosti a pripravenost na samostatnii tvorivii a vyskumnii ¢innost v oblasti divadelného umenia,
prezentovat svoje postoje a vysledky tvorivej Cinnosti v oblasti divadelnej kultiry, obaja Studenti pocas Stidia presvedcili
opakovane aj o tom, Ze sa vedia uplatnit ako samostatne tvoriaci divadelni umelci, ziskali pedagogické zrucnosti a ndvyky
a rovnako dokdzZu vstiipit aktivne a kompetentne do oblasti tvorivého divadelného vyskumu v akademickom prostredi
(publikdcie, konferencie, vedecko-odborné a vedecko-organizacné aktivity, rovnako umelecké a umelecko-organizacné
aktivity). Podarilo sa tak splnit ciele $t. programu a Studentov vSestranne pripravit pre viaceré platformy ich budiiceho

profesiondlneho pésobenia.




STUDENTSKA ANKETA VYHODNOTENIE
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v zimnom semestri ak. r. 2022-23
/spustend od o1. 02. 2023 do 06. 03 .2023 /

V zimnom semestri akademického roka 2022/2023 bolo k 28. 02. 2023 celkom zapisanych 134 studentov
vratane Studentov doktorandského studia v dennej a externej forme $tidia Do Studentskej ankety v
zimnom semestri sa mali posluchiéi FDU AU moznost zapojit v ¢asovom rozmedzi od o1. 02. do 06.
03. 2023 Studentskd anketu vyplnilo 33 3tudentov, ¢o predstavuje 24,62 % z celkového poltu
Studentov.
Zapojilo sa:
24 bakalarov z celkového poctu studentov go
8 magistrov z celkového poctu studentov 35
o doktorandov z celkového poctu studentov v dennej a externej forme stidia 9
1 S$tudent neoznacil stupen stadia
OTAZKY
1. Ako hodnotite technicki vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost $tudijnych
materidlov?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 5
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (splia minimélne kritéria) 1
6/FX (nedostato¢ny vykon) 1
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagdgov katedry?
1/A (vyborny) 9
2/B (velmi dobry) 13
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon)
3. Ako hodnotite tiroveit komunikacie s vasimi pedagégmi?
1/A (vyborny) 10
2/B (velmi dobry) 10
3/C (dobry) 6
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (spliia minimélne kritéria) 3
6/FX (nedostato¢ny vykon)
4. AKk3 je droveit komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo skolu?
1/A (vyborny) 8
2/B (velmi dobry) 14
3/C (dobry) 7
4/D (prijatelné vysledky) 4
5/E (splia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o



5. Ako hodnotite tiroverl dodrziavania dochddzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
(prednisky, semindre, cvi€enia) podla obsahu, kvality a v déslednosti ich dodrZiavania?

1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

6. Ako hodnotite droveni vyucovania odbornych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

7. Ako hodnotite priestorovi / technickii vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 13

5/E (spliia minimalne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon)

8. Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 12

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

9. Ako hodnotite obsah a tiroveni prednasok a semindrov u pedagbgov teérie, vyhovuje vaim

uroveni komunikicie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 9

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

10. Aka je troven mimoskolskej komunikicie s pedagégmi tedrie ?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

11. Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 5



3/C (dobry) 13

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimalne kritéria) 4

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasovali 2

12. Aky povinne volitelny alebo voliteIny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného

programu (odborné alebo teoretické)? Slovné odpovede

Nejde o to doplnit ale naozaj mat predmety, ktoré mame. Myslim si Ze po akreditdcii mdme vyborne
predmety len pristup a dochadzka niektorych pedagégov je skutocne nedostacujuca.
Reklama - praktické cvicenia (kratky format pre internet).
Divadelna terminolégia, praca reziséra od A po Z, praca s hudbou v ramci divadelnej prace,
komunikac¢né zrucnosti, prakticka scénografia, tvorba divadelného kostymu.
Kameramanska tvorba (zahffia pracu so vSetkymi druhmy videokamer, pracu s osvetlovacim
zariadenim a svetelnymi vzormi/schémami, portrétne osvetlovacie schémy, kameramansku tvorbu v
extrémnych podmienkach ainé).
"Kaukliarstvo" - predmet v zmysle pouli¢ného divadla. Zonglovanie, chodtlovanie, chrlenie ohia atd...
Improvizicia.
Pracu s hercom.
Dramaturgia dokumentarnych filmov.
Volitelny (ZVUK, ako s nim pracovat zaznamenavat,...).
Praktické rezijné cviCenia, Svetelny dizajn, Asistencia rézie pri tvorbe profesionalnych rezisérov.
Babkarska tvorba.
Spolupraca dokumentaristi/ scenaristi. Plus spolupraca celej FDU v Bce. $tadiu pri jednoduchych
cviceniach - spolo¢ny predmet pre vsetky studijné programy v Be. stupni stadia.
Babkové divadlo.

13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost

Studijnych materidlov

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 17

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

Nehlasoval 1

14. Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

15. Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?

1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 20

3/C (dobry) 6

4/D (prijatelné vysledky ) 2

5/E (splia minimélne kritéria) o



6/FX (nedostato¢ny vykon) o

16. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte injch umeleckych §kol?
1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 12

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Neviem porovnat 3

17. Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.
Slovné odpovede

Spolo¢né filmové cvicenia s hercami a scendristami uz v prvom ro¢niku, kde kazdy tim to¢i to

isté cvicenie (30sec) kazdy den (vidy veler je projekcia vSetkych timov s radami (nie
hodnotenim od pedagdga) a kazdy den ho tocia o nieco naro¢nejsie - pridavaju pohyby kamery,
zlozitejSie svietenie, atd. Pripadne kazdy deti tocia iny Zaner - drama, komédia, horor, muzikal,
sitcom. Ponat to ako priestor na experimentovanie a vytvorenie priestoru na
spolupriacu medzi katedrami. Predmet bez hodnotenia - d6lezitejsi je proces nez vysledok.

Zaujimavé by bolo vytvorenie systému vzdelavania ludi, ktori si chca doplnit vzdelanie a st
star$i ako bezny Student.

Snad by bolo lepsie vypustit predmet Fyzické divadlo z kategérie A-ckovych - povinnych, podla
mna by mal byt tento predmet vyberovy - bud B- ¢kovy alebo C- ¢kovy, z dévodu nizkej
frekvencie vyucby spésobenej nepritomnostou vyucujucej - pani Gromanovej - kvéli
povinnostiam mimo SR.

Zorganizovat a rozsirit prezentaciu tvorivej prace Studentov na festivaloch, sutaziach ainych
aktivitach na propagaciu studentov a ich prace.

Anketa nie je dobre nastavena. Priklad 16. otazka. V kontexte akych umeleckych $kol?
Konzervatérii ? Alebo VSMU? Hodnotime vysokoskolsku tiroveii ? Porovnivame sa so
stredogkolskou troviiou? Dalej neda sa hodnotit kvalita a tcast na prednaskach vietkych
pedagbgov, pretoze je to velmi individualne.

Na skole mame velky problém s technickou zlozkou. Pretazeni st Jozko s Majkym, nestthaju
spolupracovat na projektoch Divadla AKU a v pripade, ked si zoberu volno je skisobny proces
vyradeny, pretoze to nema kto nazvudit a nasvietit. Studenti si musia vietko zariadovat samy.
Pokial chceme rekvizity, scénografiu vsetko si musime nakupovat samy. Pokial prideme za
Matom vzdy nieco nemd, to treba kupit. Otazka: kto mu to ma kupit a preco sa vzdy vyhovira,
ze kto mu to preplati, ked to kupi? Nemd zakladné veci na tvorbu scény. To uz nie je smiesne,
ale smutné, ked nema ani lepiacu pasku.

Zavesy v malom $tudiu st v zlom stave. Potrhané, $pinavé, ,pozlatané” z mnohych odtienov.
Vytvara to neprijemny dojem.

Niektoré ucebne napriklad Pohybovka, Sarvasovia, ale aj ucebna za Jankou Ovsonkovou by
mohli byt lepsie upravené k divadelnému studiu. To znamena cierne zavesy, stol, stolicky,
&ierny podklad na podlahe baletizol, aby sa stali simulaciou Velkého & Malého $tadia. Casto sa
skusobné procesy krizuju a Studenti musia skisat po skole. Takto vybavené uc¢ebne by im mohli
pomoct pri skusani.

Velmi kladne hodnotim spolupricu s externymi rezisérmi, no do budicna im takisto musi skola
pripravit vhodnejsiu pédu pre tvorbu so studentami. Vyhneme sa zlému menu skoly a budu
chciet s nami spolupracovat aj nadalej.



- Predmet Workshop treba bud upravit v jeho charakteristike alebo nastavit tak ako to va¢sina
studentov pochopila. Skola zaplatila workshopy na Artoriu no mnozstvo tudentov sa ho
nemohlo zucastnit. Ako maju absolvovat predmet ak na ziadnom inom neboli? Mysleli sme si,
ze bude pripraveny blok pre magistrov s workshoperom, ktory bude trvat, po dohode isty cas.

- Podla mna by to urcite chcelo viac workshopov pre filmarov. Aby sme ¢o najviac dozvedeli a
naucili sa nové veci, taktiez to zdynamizuje vyuku.

- Vidsie prepojenie Hereckej a DDR katedry, vicsia spoluprdca na spolo¢nych projektoch a
ucenie praxou v priebehu inscenovania.

Oznacte $tudijny program, ktory studujete:
Bakalarsky 24

Magistersky 8

Doktorandsky o

1 Student neoznadil studijny program

STUDENTSKA ANKETA
Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri ak. r. 2022-23
Doktorandské $tidium spolu
V letnom semestri akademického roka 2022/20273 bolo k 30. 05. 2023 celkom zapisanych 132 studentov
vratane Studentov doktorandského stidia v dennej a externej forme $tidia Do Studentskej ankety v
letnom semestri sa mali poslucha¢i FDU AU moznost zapojit v casovom rozmedzi od 16. 05. do 09.
06. 2023 Studentski anketu vyplnilo za jednotlivé katedry celkom 22 $tudentov, o predstavuje 16,67
% z celkového poctu studentov. Pocty za celd FDU.
Pocty za $tudijny program:

Zucastnili sa 2 $tudenti z g $tudentov ¢o predstavuje %.

OTAZKY
1. Ako hodnotite technickd vybavenost $tudijného programu, ktory navstevujete a dostupnost
Studijnych materidlov?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
2. Ako hodnotite kvalitu vyucovania podla spésobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/
pedagégov?
1/A (vyborny) 2
2/B (velmi dobry) o
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o

3. Ako hodnotite tiroveii komunikacie s va§imi pedaggmi?



1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
4. AKkd je droveit komunikdcie s vagim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
5. Ako hodnotite tirovenr dodrziavania dochidzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin
podIa obsahu, kvality a v d6slednosti ich dodrZiavania?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostatocny vykon) o
6. Ako hodnotite troveit vyu€ovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (splfia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
7. Ako hodnotite priestorovii / technickii vybavenost u¢ebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) o
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
8. Ako hodnotite technickd vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) o
3/C (dobry) 1
4/D (prijatelné vysledky) o
5/E (spliia minimélne kritéria) o
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
9. Ako hodnotite obsah a tiroven prednasok a semindrov u pedagbgov teérie, vyhovuje vim
uroveri komunikicie a metodika jej vyucby?
1/A (vyborny) 1
2/B (velmi dobry) 1
3/C (dobry) o



4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

10. AKk4 je uroveri mimoskolskej komunikicie s pedagégmi tedrie ?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

11. Aky povinne volitelny alebo voliteIny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného
programu (odborné alebo teoretické)?

1/A (vyborny)1

2/B (velmi dobry)o

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky)o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostatocny vykon)o

1 Student neodpovedal

12. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost
$tudijnych materidlov?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

13. Ako hodnotite mimogkolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

14. Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky ) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

15. Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu fakulty v kontexte inych vysokych umeleckych §kél?

1/A (vyborny) 1

2/B (velmi dobry) 1

3/C (dobry) o

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o



6/FX (nedostato¢ny vykon) o
16. Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.

é CF;; E 1 v__ 2 ,] ;

Studenti neuviedli Ziadne

GRANTOVA CINNOST FAKULTY 2022




Fakulta v roku 2022 podala 1 o ziadosti o finan¢nt podporu projektov umeleckej produkcie v dotacnych
systémoch FPU, AVF, KEGA (FDU spoluriesitel s VSMU), Nadacia Tatrabanky.
Podané ziadosti v celkovej sume 55 758,-. Schvalenych ziadosti 5.

Objem ziskanych finanénych prostriedkov dosiahol vysku 22 208,- eur (bola tvorend dotacnym
systémom FPU, AVF, KEGA MSVVa$, Nadécie Tatrabanky).

Ziskanie finan¢nych prostriedkov z dotacénych prostriedkov dostupnych systémov ma ustilenu
tendenciu v roku 2021 ziskala fakulta finanéna podporu v objeme 25 250,-. Z celkovo 10 podanych
ziadosti bola podporena polovica projektov.

Vyjadrenia dotaénych systémov k podpore Studentskych projektov smeruji k posilneniu tychto
projektov zo strany vysokej skoly.

S priemernym pomerom ziskaného a pozadovaného objemu finanénych prostriedkov vo vyske 40 %.
Projekty s dlhodobym vjvojom ARTORIUM a Teatrologickd konferencia boli podporené 52% Ziadanych
financii. Na realizovani projektov sa ztcastnil technicky tim Divadla Akadémie umeni, pedagogicki
zamestnanci fakulty a ¢iastocne aj Studenti vSetkych stupnov studia v zmysle nizsie uvedenej tabulky.
27 Finanéna struktira grantov

Struktira finanénych prostriedkov ziskanych na realiziciu projektov podla programov Fakulta
dramatickych umeni AU v roku 2022 podala 5 Zziadosti o finanénd podporu projektov umeleckej
produkcie v dotacnom systéme Fondu na podporu umenia, 3 Ziadosti z dota¢ného systému
Audiovizudlneho fondu, 1 #ziadost z dota¢ného systému Tatrabanky, 1 ziadost s KEGA MSVVaS.

Fond na podporu umenia (FPU) - odoslané 5 zZiadosti, podporené 2

Audiovizualny fond (AVF) - odoslané 1 Ziadost, podporena 1

Naddcia Tatrabanky — odoslané 1 ziadost, podporena 1

KEGA - spoluti¢ast s VSMU (2022 - 2024)

Celkova uspesnost v grantovej oblasti pre vSetky podané Ziadosti o ziskanie finan¢nej podpory pre
realizciu umeleckych ¢innosti dosiahla 40% uspesnost.

Prehlad projektov v roku 2022



Néazov projektu | Podporujica Pozadovand vyska | Schvélena Spoluucast na | Riesitel Participacia
institucia dotéacie € dotéacia projekte Studentov
ARTORIUM FPU 18 770 10 000 1114 Mgr.  art.
2022 Jana
Ovsonkova
Divadlo v | FPU 14 100 7 000 2100 doc. Mgr.
meniacom sa art. Elena
svete a premeny Knopova,
divadla (18. ArtD.
roénik
medzinarodnej
Banskobystrickej
teatrologickej
konferencie)
Rozptylené AVF 3 900 2300 700 doc. Mgr. | Valery
hniezdo art. Neskaradziany
LCubomir
Viluda,
ArtD.
Za Zlatou Nadacia 1795 1795 o Mgr.  art. | Mgr. art. Marek
Tatrabanky Marek Janicik
Janicik
360 ° v | KEGA (s | 1113 1113 o doc. Mgr. | Studenti
medialnom VSMU) art. Dokumentarnej
priestore (2022- Lubomir tvorby
2024) Viluda,

ArtD.




