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§tudijné programy v akademickom roku 2021/2022

Herectvo (Bc.)

Divadelna dramaturgia a rézia (Bc.)

Herectvo (Mgr. art.)

Umenie

Divadelna dramaturgia a rézia (Mgr. art.)

Divadelné umenie (Mgr. art.)
je sposobila od 20. 07. 2022

Divadelné umenie (ArtD.)

Filmova a televizna rézia a scendristika (Bc.)

) Filmova a televizna rézia a scendristika (Mgr. art.)
Umenie

Filmova a televizna réZia a scendristika (ArtD.)

Vykonané tupravy v studijnom programe Herectvo v magisterskom stupni $tidia — zmena ndzvu
Studijného programu na Divadelné umenie a ich zd6vodnenie.

Tato zmena je spdsobila od 20. jila 2022.

Datum rozhodnutia: 20.07.2022

Cislo rozhodnutia: VR-47/10/2022

Text rozhodnutia: Zmena ndzvu Studijného programu, ak novy ndzov lepsie vystihuje obsah
vzdelavania.

Datum pravoplatnosti: 21.07.2022

Sprievodny text: Zmena ndzvu Studijného programu podla § 39 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 269/2018 Z. z.
o zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania a o zmene a doplneni zdkona ¢&. 343/2015 Z. z. 0
verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Pévodny
nazov SP - herectvo.



Charakteristika zmeny obsahu z dévodu zostiladovania $tudijného programu
so Standardmi pre SP.

V procese zosuladovania $tudijného programu Herectvo 2.stupen doslo k zmendm (rozsireniu) obsahu
v SP, ktoré vyplynuli z poziadaviek §tandardov, potrieb praxe (lepsieho uplatnenia absolventa na trhu
prace), nevyhnutnosti reflektovat udrzatelnost studijného programu z hladiska poctu $tudentov a
ekonomickej a persondlnej niro¢nosti ako aj na zdklade stratégie budovat udrzatelné a robustné
$tudijné programy.

Doplnenie povinnych a povinne volitelnych predmetov umozni Studentom nadobudnit Sirsie
vedomosti, zrucnosti a kompetencie v oblasti divadelného umenia na tdrovni zodpovedajicej
medzinarodnym kritériam

Novy nazov lepsie reflektuje zmeneny obsahu, rozsirend predmetovu skladbu, nové obsahy profilovych
predmetov atd. Podrobné zmeny obsahu a ich zdévodnenie si uvedené v prislusnych dokumentoch.

Zmena nazvu Herectvo na Divadelné umenie lepsie nadvizuje aj studijny program vo vy$Som stupni,
kde sa SP 4z vold Divadelné umenie.

Zmena nazvu javi ako primeranejsia a pre absolventov a ich buduce uplatnenie.

Zdb6vodnenie lepsieho siladu nového ndzvu s obsahom vzdeldvania.

Upraveny nazov studijného programu lepsie reflektuje robustnejsi a $irsi profil absolventa. Reflektuje
potrebu preciznejdieho napliiania kvalifika¢ného rdmca cez novo koncipovani §truktiru
predmetov. SP umoziiuje lepsiu flexibilitu pri volbe trajektérii studentov SP a zaroveit ich novy nazov
uzko nekategorizuje ako absolventov herectva ale divadelnych umelcov.

Absolvovanim SP Divadelné umenie ziska absolvent 2. stupiia systematicky, uceleny a

komplexny stibor kompetencii, zru¢nosti a vedomosti vo vymedzenej oblasti divadelného umenia.
Novy nazov reflektuje aj skutocnost, Ze student dospieva k poznaniu a porozumeniu

vztahov $tudovaného programu v ramci viacerych pribuznych umeleckych zamerani, ktorymi su
herectvo, divadelna dramaturgia a rézia, ktoré sa vyucuju v prislusnych (s danym nazvom) studijnych
programoch na 1. stupni.

Studijny odbor: Umenie

Studijny program: Filmova a televizna réZia a scendristika



Na Fakulte dramatickych umeni AU v $tudijnom odbore Umenie sa realizuje $tudijny program Filmova
a televizna rézia a scendristika na dvoch katedrach - Katedre filmovej dokumentdrnej tvorby a Katedre
scendristiky a dramaturgie. Vyjadrenia k jednotlivym ukazovatelom hodnotenia studentov sti uvadzané
po katedrach.

Katedra filmovej dokumentdrnej tvorby
Bakalirske $tidium

Hodnotenie OZSP

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetov.

Tazisko studia bolo postavené na individudlnej praci kazdého posluchaca, pricom 3tudijny program
pozostaval zo vSeobecnovzdelavacich, teoretickych, odbornych predmetov, ktoré boli zostavené do
pravidelného rozvrhu.

VSeobecnovzdeldvacie a teoretické predmety

Posluchacdi absolvovali povinné vSeobecnovzdelavacie a teoretické predmety v rozsahu, ako urcoval
Studijny program. Pocas diStan¢nej formy $tddia v zimnom a letnom semestri sa teoretické predmety
vyucovali prostrednictvom aplikdcie MSTeams, pricom kontrola plnenia stanovenej vyucby prebiehala
pravidelne. Zaroven vyucujuci teoretickych predmetov priebezne zasielali Studentom $tudijné materialy
elektronickou formou a stanovili témy a terminy odovzdania semestralnych prac - spésob ukoncenia
zimného a letného semestra. Pedagbgovia jednotlivych predmetov o zadaniach informovali vediiceho
katedry a rovnako informovali o plneni uloh zo strany Studentov ako aj o dalSich zadaniach pre
Studentov. Konkrétny zoznam uloh sumarizovali veduici katedier. Distan¢nd forma vyucby bola
realizovand doésledne, planovite a systematicky. Podrobnejsie udaje st uvedené v hodnoteniach
ro¢nikovych veducich.

Semindrne prace

Sui¢astou veobecnovzdeldvacich a teoretickych predmetov boli samostatné semindrne pisomné prace,
ktoré hodnotil prislusny pedagég. Po oprave a klasifikacii seminarne prace skola archivovala tak, aby
boli pristupné posluchac¢om a pedagégom skoly a mohli sa pouzit pri dalSej vyucbe.

Odborné predmety a cvicenia

Sucastou $tudijného programu bola ststava povinnych praktickych realizaénych cviceni, ktoré smeruju
k ovladnutiu zakladov odbornej price a technického minima, potrebného pre nakritenie filmu, alebo
iného audiovizudlneho programu. Odborné predmety viedli k ziskaniu vedomosti a navykov, ktoré
umoznili rozvijat tvorivost a talent jednotlivych posluchacov. Posluchadi absolvovali povinné odborné
predmety v rozsahu, ako ich predpisuje studijny plan. Pocas diStan¢nej formy studia konzulta¢na
¢innost sa pri individudlnej vyucbe zabezpecCovala prostrednictvom priamej komunikacie
prostrednictvom aplikdcie MS Teams. Posudzovali a hodnotili sa nakritené priace Studentov,
analyzovali sa ich vystupy aodporucali dalsie postupy. Tito forma konzulticii sa ukazala ako
akceptovatelna aj smerom do buduicnosti.

Povinne volitelné odborné predmety a cvicenia

Posluchadi si podla vlastného zdujmu a talentovych predpokladov vyberali sibor predmetov, ktory
umoznil blizsiu Specializaciu. Vybrané stibory absolvovali v predpisanej podobe a vykon v $pecializacii
bol predmetom klasifikicie postupovej komisie a sucastou bakalarskej skasky.

Aj v tomto pripade sa ukazala ako dostato¢nd forma komunikacia prostrednictvom aplikacie MSTeams
a nasledné individualne konzultacie.

Vyberové predmety

Katedra, fakulta pontka kazdy rok aktualizovany zoznam predmetov, z ktorych si posluchaci vybrali
podla svojho zadujmu a podmienok prislusného pedagéga vyjadrenych v predmetovom liste.



a/ Uvedenie poctu $tudentov, ktori sa ztiCastfiovali pedagogického procesu a pocet studentov ktori boli
alebo st na zahrani¢nej stizi (Erasmus +), alebo z inych dévodov sa neziastnili vyucby.

Pocet studentov, ktori sa zicastnovali pedagogického procesu:

1. rocnik Be.: 8

2. ro¢nik Be.: 10

3. ro¢nik Be.: 5 od letného semestra 6

Pocet studentov, ktori sa ziacastiiovali programu Erasmus: o

b/ Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu.

Skusobné komisie semestralnych ro¢nikovych predmetov menoval veduci katedry a jej ¢clenov tvorili
pedagdgovia teoretickych a odbornych predmetov. Skisobné komisie vyhodnotili prace posluchacov za
uplynuly semester, akademicky rok (kontrola povinnych cvieni a predpisané scendristické prace).
Sucastou semestrdlnych, ro¢nikovych skasok bola verejnad prezenticia semestrdlnych a ro¢nikovych
filmov a vyber z realiza¢nych cviceni, ktoré tvorili podklady na hodnotenie tvorivého a profesionalneho
rastu posluchaca. Skisobna komisia na zaklade predlozenych prac odporudila dalsi priebeh studia. Zo
semestralnych a ro¢nikovych postupovych skusok vznikol zapis, ktory obsahuje zoznam predlozenych
prac a cviceni pre hodnotenie vzdelavania $tadia. Uspe$né absolvovanie postupovej skiisky (zvladnutie
umeleckého diela) bolo podmienkou pre postup do dalsieho semestra, ro¢nika.

L.rocnik:

Zimny semester:

Postup préce - film s odportcanou dlzkou 3-5 mintit

Studia prostredia - film s dizkou odporacanou dizkou 3-7 minit

Letny semester:

Koncipovana reporta? - film s dizkou odpori¢anou dizkou 5-8 mintit

2.ro¢nik:

Zimny semester:

Publicistika - film s di#kou odporic¢anou dizkou 5-10 minut

Letny semester:

Portrét ¢loveka - film s dizkou odportacanou dizkou 8-13 minut

3.roénik:

Zimny semester:

- dokumentarny film na spolo¢nu tému

- Teaser bakalarskeho filmu

Letny semester:

- dokumentdarny bakalarsky film na volne zvolenu tému

¢/ Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta.

Zamerom kratkych filmovych cviceni bolo systematické cvicenie filmovych vyjadrovacich prostriedkov
vo vSetkych zlozkach. Kamera. Strih. Rézia. Dramaturgia a scendristika. Praca s hercom. Prica so
zvukom.

Semestralne a ro¢nikové filmy st tvorivym stropom Studenta, kde prejavi svoj talent a realiza¢né a
organizacné schopnosti a stupen ovladania profesie.

Sucastou tohto hodnotiaceho procesu boli podrobné hodnotenia pedagégov, ktori vedu filmové
cviCenia a veducich roénikov, ktori vedd semestralne a ro¢nikové filmy. Hodnotenia sa viedli formou
dialégu, aby sa studenti naucili obhajovat svoje tvorivé postupy.

d/ Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre dané
obdobie.



Za pozitivny trend moézeme celkom urcite oznacit fakt, Ze pocas pokracujucej distanc¢nej formy
vyucovania sme vdaka aplikacii MSTeams dokazali plnohodnotne nahradit vac¢Sinu predmetov
vyucovanim v online priestore. Aj pri hodnoteni studentov L. ro¢nika, ktorych sme prijimali len na
zaklade domadcich prac sa ukdzalo, Ze takyto vyber méze byt dostacujici a troven pric Studentov tym
rozhodne neutrpela. Dolezitym faktom bolo aj to, Ze sme vyucovaci proces zacali o dva tyzdne skor
najma pri praktickych cviceniach, ktoré si vyzaduju priamy kontakt pedagéga so studentom. Preto aj
v tomto roku sme prijimacie skasky realizovali na zaklade domacich prac. Nepriaznivy pandemicky stav
vtomto akademickom roku uZ nespdsobil, Zze vysledné hodnotenie semestrilnych prac
a absolventskych filmov na Bc. a Mgr. stupni nemuselo byt posunuté az na augustové terminy.
Pandemicka situdcia ovplyvriovala aj spolupracu jednotlivych $tudentov na filmovych pracach, a tak
v dalsom akademickom roku na zaklade novej akrediticie planujeme prehibit tvorbu $tudentov
v timoch.

e/ Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii, vzhladom na individudlny charakter vyucby.
Pocas distancnej formy $tidia boli filmové cvicenia kreované tak, aby ich posluchadi zvlidali aj
v domdcich podmienkach, pripadne vo svojom najblizSom okoli, aby neporusili protipandemické
opatrenia.

Posluchadi na cviceniach pracovali samostatne, pripadne v tvorivych skupinich podla zadania a
vlastného vyberu. Prislusny pedagég rozhodoval ¢i praca posluchaca dosiahla pozadovant troveil a
splnila pedagogicky ciel. V pripade nedspechu bol posluchi¢ povinny cvicenie opakovat. Prislusny
pedagdg rozhodoval o sposobe hodnotenia jednotlivych cviceni. Kazdy Student musel v kazdom
semestri absolvovat verejnu prezentaciu svojho dokumentarneho filmu. Posluchddé na prislusnych
cviceniach pracovali pod vedenim pedagdgov v ramci individualnej vychovy. Ukazku cviceni predviedol
posluchad na postupovej skuske pred skisobnou komisiou. Podla potrieb boli cvi¢enia dopliiané o nové
ulohy v ramci rozvijania tém pri vzdelavacom procese. Jednotlivé pripomienky boli len navodom a
tvoria technicky obsah, ktory to ktoré cvicenie muselo obsahovat. Cvicenia vo vyssich ro¢nikoch boli
koncipované tak, aby imitovali tvorbu a samostatnii pracu na redlnych pracoviskach, viedli k pestovaniu
individudlnej tvorivosti, remeselnej zrucnosti, vychove k aktivnej spolupraci medzi jednotlivymi
profesiami. Na zaklade pripomienok akredita¢ného panelu v oblasti Filmového umenia v dalsom
akademickom roku pride k redukcii filmovych cvi¢eni ana druhej strane, ale vacsiemu prepojeniu
filmarov a scendristov na realizacii tychto projektov.

1. ro¢nik Bc., 8 Studentov zimny semester
Ro¢nikovy pedagdg : Mgr. art., Ivan Krsiak,, ArtD.
PREDMET : Dokumentarna tvorba I.- IL.
PEDAGOG: Mgr. Ivan Krsiak, ArtD.
a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
Zamerom predmetu Rézia dokumentarneho filmu a Umelecké dielo I-IT pre I. ro¢nik dokumentarnej
tvorby AU bolo vytvorenie dvoch praktickych cviceni s ndzvami:
1. Priestor a 2. Postup prace. V tychto cviceniach sa v zimnom semestri dbalo predovsetkym na to, aby
Student zvladol techniku (zdkladna praca s kamerou, zvukom a strihom) a postup pri tvorbe kratkeho
trojminutového cvicenia, na ktorom sa Student udi ako prezentovat priestor a orienticiu v iom; a
zrozumitelnym spésobom podat postup prace pri vybranej ¢innosti. Studenti si vyberali priestory a
postup prace v konzultacii s pedagégom. Zadanie pri prvom cviceni mali striktne definované: staticka
kamera, ziaden ludsky element v pred kamerovej realite, nepouzivanie komponovanej hudby, iba takej,
ktora sa v priestore nachadza (napriklad reprodukovana hudba hra v klube, ktory sa prezentuje). Ani
prvé ani druhé cvicenie nepouzivali voice over komentar ako stcast svojho rozpravania.



b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erazmus + / :
1. 8
2. ©
¢, Pri kaZdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:
Zimny semester:
Postup prace a studia prostredia
Letny semester:
Koncipovana reportaz
Aj pocas distan¢nej formy vyucovania boli poslucha¢om zadané témy tak ako je to bezné pri prezencnej
vyucbe a Studenti sa s tym dokazali vysporiadat.
Vsetci Studenti pocas jedného semestra svoje filmy dvakrat prezentovali pred celym ro¢nikom a kazdy
$tudent si musel svoj film a postup ako ho urobil obhdjit. Tato ast je dobrou pripravou na obhajovanie
svojich projektov pred odbornymi alebo dramaturgickymi komisiami v profesiondlnom prostredi.
Studenti po absolvovani tychto prezentécii dokdzali samostatne postavit a prezentovat svoju pracu.
d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a miery rozvoja praktickych zru¢nosti $tudenta:
Uroveni filmov jednotlivich ro¢nikov zavisi od viacerych parametrov. Zatial kazdy prvy roénik za
poslednych 5 rokov zvladol filmy tak, Ze jednotlivci postipili do dalSieho roc¢nika s najhorsim
ohodnotenim D. Aj nadalej pretrvava stav, zZe Studenti maju pri nastupe na vysokd Skolu slabé
vedomosti o tedrii, dejinach filmu, ale vidy si na pomerne vysokej trovni, ¢o sa tyka vyuzitia
technoldgii a prace s postprodukénymi pocitacovymi softwarmi.
e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:
Studenti sa snazia vyuzivat v jednoduchych cvi¢eniach aj nové technolégie, ale nemaju este znalosti, za
akym ucelom jednotlivé technické nastroje vhodne aplikovat. Samoucelnost je Castym javom pri
vyuzivani technickych nastrojov pri tvorbe filmu. Pozitivne sa javi pomerne jednoduché osvojovanie si
technolégii. Ich dostupnost je trendom, ktory prudko ovplyvituje mladu generdciu pri kreativnom
procese.
f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Predmet sme bez vicSich problémov zvlddli aj pri vyucbe vonline priestore. Slizil najmd na
individudlny rast, ale prezentovanie ndmetov a filmov pomahalo studentom nadobudnut prezentacné
skisenosti aj pred vacsim kolektivom. Pri obhajobach mali priestor na vysvetlenie, preco film urobili
spdsobom, ako bol vytvoreny. Svoje kompozi¢né a koncepcné zamery si aj pred Studentmi aj pred
komisiou na zaver semestra museli dostato¢ne obhdjit.
g, Uvedenie sumdru ocenent, ohlasov, prezenticif a participécii $tudentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

2. ro¢nik Bc., 6 Studentov
Ro¢nikovy pedagég: doc. Mgr. art., Peter Dimitrov, ArtD.
PREDMET: Rézia dokumentarneho filmu III
PEDAGOGOVIA: doc. Peter Dimitrov, ArtD.,
a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
Z hladiska teoretickej naplne predmetu Studenti ziskali vedomosti o filmovej publicistike a o pouzivani

hovoreného slova v dokumentarnom filme réznymi formami: komentar, rozhovor s protagonistom a
anketa. Sucastou teoretickej pripravy bolo premietanie publicistickych dokumentarnych filmov zo
slovenskej a zahrani¢nej tvorby. Studenti v ramci predmetu RéZia dokumentirneho filmu IIL
samostatne realizovali autorsky dokumentdrny film - Publicistika. Z hladiska praktickej ndplne



predmetu Studenti presli vSetkymi fazami tvorby dokumentirneho diela — hladanie nametu,
vypracovanie scenara, priprava, realizicia a dramaturgia pocas finalizacie filmu.

Vysledky vzdelavania:.

Realizacia autorskych dokumentarnych filmov.

Dokumentérne filmy na tému:

1. semester: Publicistika

2. semester: Portrét cloveka

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erazmus + / :

1. 10

2. ©

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester:

Publicistika

Letny semester:

Portrét ¢loveka

Studenti vo svojich publicistickych filmoch preukazali nadobudnuté vedomosti z prednagok a splnili
poziadavku vytvorenia publicistického dokumentarneho filmu. Studenti sa snazia vyberat si témy
aktualne v sulade s dobou a vizualne zaujimavé. V ramci svojich tém si vyberaji respondentov z r6znych
sfér a oblasti. Vo vacsine pripadov sa jednd o ich prvy kontakt s respondentmi a to najskér telefonicky,
ktory nakoniec nie vzdy skon¢i sthlasom s nakriicanim. Skuto¢na realizacia a finalny film sa nakoniec
nie vzdy zhoduja s ich prvotnymi predstavami uvedenymi v nametoch. Avsak aj tieto komplikacie
nakoniec vedu studentov k nadobidaniu novych skisenosti a k zvladaniu necakanych situdcii, ktoré sa
pri tvorbe dokumentarnych filmov obcas vyskytnu. Za pozitivne povazujem snahu o priblizenie nazorov
ich generacie ¢i uz v podobe ich vlastného vystupovania vo filme alebo zastipenie studentov v anketach
a vypovediach.

3. rocnik Bc., 5 $tudenti
Ro¢nikovy pedagdg : doc. Mgr. art., Lubomir Viluda, ArtD.
PREDMET : Dokumentarna tvorba V-VI
PEDAGOG: doc. Mgr. art., Lubomir Viluda, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom predmetu bolo v Sirokom spektre zanrov a foriem vyprofilovat spolu s poslucha¢mi
individudlny priestor, v ktorom mohli vyrazne prejavit svoju tvorivi osobnost. V zimnom semestri bolo
cielom pripravit dokumentarny film na spolo¢nu tému - ispech. Kazdy student nakritil svoj pohlad na
dand tému ako stcast celku. Sti¢asne v oboch semestroch posluchadi pracovali na priprave a realizacii
absolventského dokumentarneho filmu.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zticastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erazmus + / :

1. 5/vletnom semestri 6

2. O

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester:

Dokumentarny film na spolo¢nd tému - Fébie



Teaser absolventského dokumentarneho filmu.

Letny semester

Bakalarsky film

Posluchaci si osvojili principy vyberu témy pre dokumentarny film na spolo¢nd tému, ako proces
hladanie rozdielov a prienikov jednotlivych pohladov $tudentov na dant tému. Sucasne si presli
procesom hladanie nametu pre bakalarsky dokumentdrny film. Nasledovalo vypracovanie literarneho
scendra, konfronticia rocnikovych tém a ich zamerania, ktoré bolo u kazdého $tudenta iné a odrdzalo
nielen jeho schopnosti vnimat okolity svet, ale aj osobnu angazovanost k predkladanym témam.
Posluchacdi sa pri tvorbe rezijnej knihy oboznamili aj s procesom pripravy arealizacie filmu
prostrednictvom grantu Audiovizudlneho fondu, ¢o im moéze poméct v dalsej profesiondlnej praxi,
kedZe sa jedna o jednu z vyraznych moznosti ako financovat filmy aj po skonceni studia.

V teoretickej priprave bol predmet zamerany na autora a subjektivizaciu pohladu na predkamerovi
realitu. Film “Ocami 6smych” - rozbor jedného filmu 6smych rezisérskych osobnosti svetovej
kinematografie. Moznosti a spésoby zobrazenia reality v dokumentdrnom filme. Ukazky a rozbory
filmov.

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
$tudenta:

Filmy spltiali $tandardné poziadavky kladené na absolventa bakalarskeho 3tudia, ktoré je zamerané
najma na zvladnutie zakladnych profesijnych zru¢nosti v oblasti filmového umenia. Tato skutoc¢nost je
o to viac potesitelna, Ze filmové diela sa z vacsej Casti podarilo $tudentom realizovat pocas distan¢nej
formy studia, ked mali obmedzené moznosti na realiziciu dokumentarnych filmov avedeli sa bez
vacsich problémov vyrovnat s touto skuto¢nostou.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Za pozitivum povazujem fakt, Ze oproti minulému roku, ked nikto neziadal o zdroje z grantov AVF, teraz
si ziadosti podala jedna Studentka, ktora si tak mohla vyskusat proces ziskavania zdrojov financii na
svoje filmy, ktory ich ¢aka aj v profesionalnej praxi. Nepriazniva pandemicka situacia sa podpisala pod
fakt, Ze v niektorych obdobiach nemohli studenti realizovat svoje projekt, ¢o v kone¢nom désledku
ovplyvnilo ich vysledny film. Dva dokumentarne filmy dosiahli vyberoné hodnotenie a boli zaradené na
prezentdciu na festivaloch.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Vysledné filmy povazujem za ucelené filmové diela, ktoré preverili nielen rezisérske schopnosti
Studentov, ale aj ich profesijné zru¢nosti pri praci s kamerou a strihom, ¢o dalo predpoklad na ispesné
ukoncenie bakalarskeho $tudia, ktoré je prioritne zamerané na zvladnutie profesijnych zruc¢nosti v
oblasti realizacie dokumentarneho filmu.

g, Uvedenie sumdru ocenent, ohlasov, prezenticif a participécii $tudentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

Magisterské Stiidium
Hodnotenie OZSP

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetov.
Poslucha¢ magisterského studia ziskava teoretické a praktické poznatky zalozené na sicasnom stave
filmového umenia a multimédii a rozvija schopnosti ich tvorivého uplatnenia pri vykone povolania



filmového, alebo multimedidlneho tvorcu, alebo pri pokraovani vo vysokoskolskom $tadiu podla
doktorandského $tudijného programu.

Jadro studijného programu tvoria povinné predmety vSeobecného zakladu umeleckého sStudijného
programu a povinne volitelné predmety profilujice Studijny program katedry Filmovej dokumentarnej
tvorby alebo Katedre scenaristiky a dramaturgie.

Obsahom $tudijného programu Filmova a televizna rézia a scendristika na magisterskom stupni je
pokracovanie a rozsirovanie bakalarskeho studia v teoretickom a praktickom osvojovani si vedomosti,
metdd a postupov, zanrov a stylov tvorby audiovizudlnej kultiry v celom jej komplexe.

Predmety $tudijného programu boli v akademickom roku 2020/2021 na magisterskom stupni ¢lenené
do troch zakladnych skupin:

1. Predmety vSeobecného zdkladu studijného programu a predmety odborné teoretické (Filmova teéria,
Kriticko-analyticky seminar, Audiovizudlny projekt, Filmova rézia - tedria a prax, Televizia -
masmedialne prostredie, MeneZment a produkcia)

2. Profilové predmety umeleckej vychovy boli jednoznaéne zamerané na autorskd individualnu tvorbu,
ktord vrcholi pracou na magisterskom umeleckom projekte. Jej taZisko predstavuje v samostatnej praci
studenta a prebieha v osobnom kontakte s pedagégom, pripadne s kolegami pri rieSeni spolocnej tillohy
s diferencovanym podielom kazdého jednotlivca. (Umelecky vykon — scenar hraného filmu, Umelecky
vykon - realizicia dokumentarneho filmu, Tvoriva dieliia, rozhlasova tvorba, Konzulta¢ny semindr,
Dabing — tpravy textov, Spolocenské suvislosti a film, Rézia dokumentarneho filmu a Dramaturgicky
semindr)

Student 3tudijného programu bol povinny zvolit si aspoii tri predmety z ponuky povinne volitelnych
predmetov - podla svojej umeleckej orientacie.

3. Vyberové predmety podla aktualnej ponuky skolského roka (Studenti mohli vyuzit aj ponuku inych
katedier)

b, Uvedenie pocet Studentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov ktori boli
alebo st na zahrani¢nej stiZi (Erasmus +), alebo s inych dévodov sa nezicastnili vyucby.

a) Pocet studentov, ktori sa ztcastiiovali pedagogického procesu:

1. rocnik Mgr.: 3

2. ro¢nik Mgr.: 2

Pocet studentov, ktori sa zicastiiovali programu Erasmus:

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu.

Skusobné komisie vyhodnotili pracu posluchicov za zimny aj letny semester. Sti¢astou semestralnej a
ro¢nikovej skusky bola verejnd prezentacia semestralnych a ro¢nikovych filmov. Skisobné komisie na
zéklade predloZenych pric odporicaju dalsi priebeh $tidia posluchicov. Uspesné absolvovanie
postupovej skusky (zvladnutie umeleckého diela) bolo podmienkou pre postup do dalsieho semestra,
ro¢nika.

1.rocnik:

Zimny semester:

Artfilm

Letny semester:

Dokumentarny film na tému: Clovek v tstrani

2.ro¢nik:

Zimny semester:

Teaser magisterského filmu

Letny semester:

- dokumentdarny magistersky film na volne zvolent tému



d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickjch vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
Studenta.

Pri vzdeldvani posluchacov na magisterskom stupni stidia pedagégovia kladli déraz na individualitu a
tvorivost Studenta. Zarovenl sa venovali Specifikdm sucasnych trendov v kinematografii a novym
zanrovym formam filmového rozpravania. Zameranie vzdelavania na magisterskom stupni bolo oproti
bakalarskemu stupiiu postavené viac na individudlnej tvorivosti a realizacii autorskych umeleckych
diel. Studentom umoznilo spoznat a analyzovat §pecifickost filmového rozpravania a jeho jednotlivych
zloziek v realizacii literdrneho scendra pre dlhometrizny hrany film a filmovej realizacie
stredometrazneho dokumentarneho filmu. Umoznilo im aj porovnanie réznych druhov naracie a to z
hladiska dramaturgicko-estetickych vychodisk ako aj z hladiska ich zamerania k budiicemu umeleckému
dielu.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre dané
obdobie.

Taziskom magisterského stupiia $tadia $tudijného programu Filmovd a televizna rézia a scenaristika je
priprava $tudenta na autorsky umelecky vykon a jeho samotna realizicia. Studenti pocas $tadia pracuju
na vlastnom umeleckom projekte, s ktorym sa uchiddzaju o magisterské stidium atu mozeme
konstatovat, Ze sa ndm dari vyberat najlepSich posluchicov z bakalarskeho studia, ktori maju
predpoklady najma pre tvorbu autorskych filmov. Aj ked v tomto pripade to boli len traja Studenti.
Zuzenie poctu studentov z bakalarskeho stidia ma vsak pozitivny vplyv na pracu posluchaca, ktory tak
pocas vyvoja, pripravy a vlastnej realizacie umeleckého vykonu pracuje pod pedagogickou superviziou,
hladd optimalne rieSenia parcidlnych tvorivych otdzok i celkovej koncepcie a kompozicie vysledného
diela. Ujasiiuje a prakticky si overuje platnost teoretickych vychodisk vo vSetkych relevantnych
suvislostiach. Pozitivom je aj pretrvavajica snaha Studentov o hladania si genera¢ne pribuznych tém
pri realizacii filmov. Negativne trendom je akési uspokojenie Studentov najmd v druhom rocniku
magisterského studia, ked studenti do tvorby svojich prac vkladaji neraz menej energie ako napriklad
pri bakalarskom filme, ¢o sa odzrkadli na vyslednom absolventskom filme. Za pozitivum mo6zeme
pokladat aj skutocnost, zZe Studenti sa pomerne dobre vyrovnali s novou distan¢nou formou studia
pocas ,koronakrizy” a vietci boli schopni dotiahnut svoje filmové projekty do tispesného konca. Na
zaklade vysledkov Studentov v magisterskom studiu prichadza pre buddcu akreditaciu do dvahy
moznost, ze Studenti by mali pri umeleckom diele pracovali na jednom projekte, s ktorymi boli na
magisterské Stadium prijati, aby si tak mohli vyskusat dlhsiu realiziciu filmu, podobne ako
v profesiondlnej praxi, a pripadne tak mali aj ¢as na odstranenie chyb, ¢o by sme chceli zaviest od
dalsieho akademického roka.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii, vzhladom na individudlny charakter vyucby.
Studijny program Filmova a televizna rézia a scenaristika spaja dve podoby autorskej participacie na
vyvoji a tvorbe audiovizudlneho diela a umoziluje adeptovi zostavit si na zdklade osobnych preferencii
a skusenosti individualne nastavenie $tudijného profilu. To poskytne moznost individudlne sa rozvijat
a pri tom redpektovat talent a individualitu budiiceho tvorcu audiovizualneho diela. Studijny program
je zostaveny z dvoch katedier a pedagdgovia obidvoch katedier spolu tizko spolupracuji a umoziuju
tak Studentom dokonale pochopit vnitorné suvislosti tvorby a zvladnut jednotlivé fizy vzniku
audiovizudlneho diela. Studenti mali moZnost zvolit si pedagogické vedenie umeleckého vykonu -
zavereCnej prace a mali zdrovent moznost v ramci ateliéru absolvovat konzultacie pocas jednotlivych faz
vyvoja a realizacie vysledného diela. Tazisko $tidia sa zameriavalo na rozvijanie talentu a tvorivosti v
oblasti umeleckého vykonu a umeleckého diela na zaklade umeleckych principov. Vyznamnou a
rozhodujticou zlozkou realizacie $tudijného programu bol umelecky vykon. Tazisko $ttdia spocivalo v
samostatnej tvorivej praci jednotlivych posluchacov, ktora rozvija intelekt, trénuje pracovnu zru¢nost a
pestuje potencidl $tudenta s prihliadnutim na jeho talent.



g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii §tudenta na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch atd.

Prehlad sumaru oceneni studentov nasej katedry je prehladne uvedeny uz pri hodnoteni bakalarskeho
studia za uplynuly akademicky rok.

Hodnotenie kvality vzdeldvania po roénikoch a predmetoch

1. ro¢nik Mgr., 2 Studenti
Ro¢nikovy pedagdg: doc. Mgr. art., Jaroslav Vojtek, ArtD.
PREDMET : RéZia dokumentdrneho filmu I. - II.
PEDAGOG: doc. Mgr. art., Jaroslav Vojtek, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Rézia dokumentirneho filmu je predmet vSeobecny ale aj konkrétny. Zameriava sa na tvorivy proces
literarnej pripravy, samotné nakrdcanie a post dokoncovacie prace filmového diela. Prakticky sa neda
ndjst univerzalny model vyucby, ktory by zovseobectioval normy. Neexistuje koniec hladania, ale mé6ze
davat na zaklade kreativnej vyucby predpoklady na dalSie hladanie, a tym aj porusovanie zazitych
konvencii .

b, Uvedenie po¢tu $tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erazmus + / :

1. 3

2. O

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Program I. ro¢nika magisterského studia spociva v hladani témy magisterského projektu a pociatoénej
fazy realizicie. Studenti prichadzali so silnymi generaénymi témami, ktoré st pristubom kvalitnych
studentskych filmov.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
Studenta:

Vyucba vyzadovala tvorivy dialég pre rozvoj kritického myslenia a nachddzania moralneho a etického
aspektu umeleckého diela. TakZe predndsky sa z ¢asu na ¢as nevyhli prienikom z oblastami filozofie,
estetiky, sociolégie, dejin — v§eobecnych i filmovych, alebo nabozenstva. Rozsirenie prednasok o iné
dimenzie ma presny zamer, pretoze vSeobecné vzdelanie a rozhlad patria k pracovnym ndstrojom
budiiceho dokumentarneho reziséra. Na zdklade rozmanitosti tém a osobnosti mladych tvorcov vyucba
smerovala k rozvijaniu individualit autorov. Tomu sa prisposobil aj vyber premietanych filmov, ktoré sa
svojou tematickou pribuznostou hodia pre inSpiriciu, ale i konfronticiu s filmami, ktoré Studenti
pripravuju.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Hlavnym predmetom zdujmu v rdmci vyucby v predmete — dokumentdrna tvorba bolo rozsirenie
znalosti v odbore, konfrontacia tradi¢nych konceptov v porovnani s modernymi spésobmi rozpravania
dokumentarnych filmov. Skusenosti ukazali, Ze je nutné sa podstatne viac venovat dramaturgii a
vystavbe umeleckych diel a hlavne viac sa sustredit na rozvijanie kritického myslenia $tudentov.
Studenti preukazali, Ze sa pomerne dobre orientuji v tom hlavnom, to jest vo vybere témy a jej
samotnom spracovani.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:



Roc¢nik chapem ako individualnu formu $tadia ,to znamena, ze ku kazdému posluchacovi bolo potrebné
pristupovat samostatne a v ramci vedenia realizacie umeleckého diela neporovnavat ich osobnosti.

g, Uvedenie sumdru ocenent, ohlasov, prezenticif a participacii Studentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

2. rocnik Mgr., 2 Studenti
Ro¢nikovy pedagdg: doc. Mgr. art., Ivan Ostrochovsky, ArtD.
PREDMET : RéZia dokumentarneho filmu III. - IV.
PEDAGOG: doc. Mgr. art., Ivan Ostrochovsky, ArtD

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Kazdy $tudent pracoval na priprave a realizacii absolventského dokumentarneho filmu od ndmetu az
po findlnu verziu filmu. Zamerom predmetu bola profildcia osobnosti budiiceho absolventa filmovej
skoly, vedenie posluchaca k autorskému dokumentirnemu filmu. Rezijny seminar — koncepcny postup
pri tvorbe absolventského dokumentarneho filmu.

Ndamet a scendr absolventského filmu - konzultacie.

Vyrobna priprava.

Finalizacia praktickej diplomovej prace - priebezné konzultacie.

Realizacia magisterského filmu.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zticastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erazmus + / :

1. 2

2. O

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Posluchédi si zdokonalili principy vyberu témy pre dokumentarny film a sticasne si presli procesom
hladania ndmetu pre absolventsky dokumentarny film. Nasledovalo vypracovanie literdrneho scenara,
konfrontdcia ro¢nikovych tém a ich zamerania, ktoré bolo u kazdého studenta iné a odrazalo nielen jeho
schopnosti vnimat okolity svet, ale aj osobnd angazovanost k predkladanym témam a hladanie si
vlastnej autorskej cesty. Posluchadi sa pri tvorbe rezijnej knihy obozndmili aj s procesom pripravy
arealizicie filmu prostrednictvom grantu Audiovizudlneho fondu, ¢o im méze pomdct v dalsej
profesionalnej praxi, kedze sa jedna o jednu z vyraznych moznosti ako financovat filmy aj po skonéeni
stadia. V jednom pripadoch si aj podali ziadosti o grant, zial netspesne.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruc¢nosti
Studenta:

Posluchaci si osvojili principy pri tvorbe a moznostiach financovania autorského dokumentarneho
filmu.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Negativnym trendom ostava uspokojenie sa Studentov, ked do tvorby svojich prac vkladaju neraz menej
energie ako napriklad pri bakalarskom filme, ¢o sa odzrkadli na vyslednom absolventskom filme. Tento
pripad moézeme sledovat aj v tomto ro¢niku pri jednej praci. Aj ked moZeme konstatovat, Ze oba filmy
filmu st nakritené standardne na profesiondlnej tirovni, autori ale ani zdaleka nevyuzili svoj potencidl.
Za pozitivny trend, méZem oznacit skuto¢nost, ze Studenti si vyberaju generacne pribuzné témy, ako aj
témy, ktoré rezonuju v spoloc¢nosti.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:



Chcel by som ocenit, Ze aj napriek tomu, Ze si $tudenti zvolili ndro¢né témy, dokazali ich financovat
z vlastnych zdrojov a dotiahli tieto projekty do uspesného konca a osvedcili sa aj tilohe producentov, ¢o
im dava vicsie moznosti pri uplatneni sa v praxi.

Katedra filmovej dramaturgie a scendristiky
Studijny odbor: Umenie
Studijny program: Filmova a televizna ré%ia a scenaristika

Na Fakulte dramatickych umeni AU v $tudijnom odbore Filmové umenie a multimédid sa realizuje
Studijny program Filmova a televizna réZia a scendristika na dvoch katedrach - Katedre filmovej
dokumentarnej tvorby a Katedre scenaristiky a dramaturgie. Vyjadrenia k jednotlivym ukazovatelom
hodnotenia $tudentov s uvadzané po katedrach.

Bakalarske $tidium

Autorska tvorba I.- II.
a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Hlavnym zdmerom 1. ro¢niku $tadia scenaristiky v predmete AUTORSKA TVORBA I. — II: je priblizenie
zdkladnych $pecifik scendristickej tvorby audiovizudlnych diel s poukizanim na rozdiely filmovej
nardcie v porovnani s literdrnym sposobom zachytavania reality. Ambiciou je prispiet k rozvoju
schopnosti rozpravat pribehy s doérazom na vizudlno-situa¢né kvality a jasne formulovat tému a
autorsky postoj, vritane zvladnutia aj formdalneho aspektu scendristickej priace. Predpokladom je
zvlddnutie scendristickej ,abecedy” - vybudovat vygradovany dramaticky pribeh s konfliktom a
prekvapivou pointou, postavit situdciu s presved¢ivo vyjadrenou témou, plasticky charakter hrdinu
zachyteny na malej ploche 2 -3 stranovych hranych etid s vopred danym zadanim. V letnom semestri
pracuju Studenti na scendri pre kraitkometrazny hrany film (cca 20 - 25 str.) podla vlastného ndmetu, v
ktorom maju potvrdit svoju schopnost najst dramaticky pribeh s nosnym konfliktom na dand minutdz,
vykreslit presved¢ivo povahy postav a ich vzajomné vztahy. Sti¢astou ro¢nikovej prace je aj pisomna
explikicia autorského zdmeru a pribliZzenie genézy vzniku konkrétneho diela.

b, Pocet $tudentov, ktori sa zucastfiovali pedagogického procesu po rozdeleni ro¢nika na 2 skupiny
medzi 2 pedagdgov v ramci individudlnej vyucby: Ing. Mgr. Maro§ Hecko, ArtD. a doktorand Mgr. art.
Marek Janicik.

1.roénik Be.: 7 prijatych $tudentov (v letnom semestri odstupili dve Studentky a jedna Studentka pre
obmedzenia vyplyvajice zo zdravotného stavu nebola v niektorych predmetoch hodnotena a prerusuje
stadium. Konecny stav je 5 Studentov.

Studenti Ing. Mgr. Marosa Hecka, ArtD.

Studentka pocas letného semestra pracovala na pribehu, ktory pozna priamo zo svojho Zivota: ide
o zndmu a viackrat spracovand tému lasky medzi ziackou strednej $koly a mladym ucitelom. Do pribehu
sa nakoniec podarilo zakomponovat prvky, ktoré mu pridali na hodnote ako napr. pohlad rodicov ¢i
aktualna situdcia s celosvetovou pandémiou. Tym autorka ukazala, Ze vie nardbat aj s latkou, ktort uz
divak d6verne pozna z inych filmov a napisat ju tak, aby zaujala aj v suc¢asnosti.



v/ v

Aj dalsi student prvého roc¢nika si pre svoju ro¢nikovi pracu vybral prostredie, ktoré doverne poznal —
islo o restauraciu, kde pracoval ako ¢asnik. V podniku, do ktorého zasadil dej sa vsak stane zvlastna
udalost: navstivi ju tzv. ,mystery customer”. Ide o cloveka, ktory je najaty majitelom podniku, jeho
cielom je sledovat persondl a podavat spravu o tom ako funguje podnik z pohladu zdkaznika. Vsetko sa
viak zvrtne. Pribeh pdsobi ako noir detektivka, ktord viak paroduje tento zaner. Student si zasluzil
dobré hodnotenie aj kvoli neustalemu prepisovaniu, ktoré tvorba prinasa.

Restauracny priestor si pre svoju zaverecnu pracu vybral aj dalsi Student prvého ro¢nika. Ten vsak uz
od uplného zaciatku jasne formuloval Zaner, ktory chce robit — gangsterska akéna komédia. Jej zapletka
bola zaloZzend na mafidnovi, ktory pride do slavnej restauricie na pochutku, ktorti dokaze uvarit len
$éfkuchar restauracie. Toho vsak uniesli. Komédia na $tyl filmov ako napr. Grand restaurant pana
Septima, ¢i filmov od Guya Ritchieo ma prekvapivo vtipnd pointu, dobré tempo a dialégy.

Dalsia $tudentka prvého ro¢nika si vybrala za tému pomstu, ktord ide vykonat otec dietata, ktoré
zomrelo. Bohuzial, $tudentka nie tplne dobre zvladala proces tvorby pribehu, skizala do velkého klisé,
postavy neboli dobre charakterizované a do pribehu neprinasala dobré napady. Vdaka neustalemu
prepisovaniu pribehu sa nakoniec dopracovala k findlnej verzii, ktora bola ohodnotena znamkou D.

Studentka, ktord mala kvéli zdravotnym problémom individudlne hodnotenie svojej zaverecnej prace,
bohuzial nesplnila zadanie a ani kvalitou svojho vykonu nesplnila poziadavky na ukonéenie ro¢niku.
Bolo jej preto navrhnuté zopakovanie si prvého ro¢niku.

Autorska tvorba III. -1V.
a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu AUTORSKA TVORBA IIL- IV. je priblizit $tudentom 2. ro¢nika Bc. stupiia
problematiku adaptovania literarnych predloh v teoretickej aj praktickej rovine, aby si prostrednictvom
vlastnej tvorby uvedomili konkrétne rozdiely medzi prozaickym a audiovizudlnym rozpravanim,
zachovali, prip. zvysili kvalitu pévodiny v ramci r6znych interpretacnych moznosti. V zimnom semestri
posluchaci napisu kratku adapticiu v rozsahu cca 15 — 20 min. podla spolo¢nej literarnej poviedky, aby
si na rovnakej predlohe overili variabilitu odlisnych autorskych pristupov. Kazdy $tudent predlozil
eSte koncom 1. ro¢nika vlastny navrh poviedky na mald adapticiu podla lubovolného autora, pricom
pedagdg vyberie z nich najvhodnejsi text, ktory potom spracovavaju vsetci v 2. rocniku. Zaroven si
pocas semestra hladaju aj rozsiahlejsiu predlohu vyluéne slovenského autora, vhodnu na velka
dramatizdciu v rozsahu cca 60 — 8o min., na ktorej budd v lethom semestri pracovat uz kazdy
individudlne podla svojho vyberu po schvaleni predlohy pedagégom. Zmyslom obidvoch dramatizacii
je vyskuasat si Specifikd postupov pri transformadcii pribehu z jazyka literatiry do jazyka audiovizie s
reSpektom voci povodnej poetike, obsahovej aj tematickej stranke originalu. K adaptaciam Studenti
pripoja pisomné explikacie, v ktorych priblizia sposob svojich interpretacii a spracovani predléh. Na
konci letného semestra predloZia aj 1. verziu pévodného nametu svojho bakaldrskeho scendra, na
ktorom budu pracovat v 3. ro¢niku.

b, Pocet Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu (po rozdeleni ro¢nika na 2 skupiny
medzi 2 pedagdgov v ramci individudlnej vyucby): 5 studentov

doc. Dagmar Ditrichova, ArtD.



Studenti, ktori sa zti¢astfiovali programu Erasmus: 1 (v letnom semestri)

V zimnom semestri pisali vietci $tudenti adaptéciu spolo¢nej literdrnej poviedky Frantiska Svantnera
SEDLIAK, pricom zmyslom tohto cvicenia bolo nielen vy-skusat si $pecifikd postupov pri prenose
pribehu z jazyka literatiry do jazyka audiovizie, ale zaroven si overit moznu variabilitu pristupov
k totoznej predlohe vramci rdznorodych interpreticii rovnakého textu. Vzniklo tak 5 odlisnych
dramatizdcii rovnakej predlohy pre hrané kratkometrazne filmy do 30 minut.

Dve studentky doc. D. Ditrichovej, ArtD. vytvorili funkéné adaptacie posobivého vidieckeho pribehu
z obdobia 2. sv. vojny, reSpektujice pévodnd klasicku predlohu, s odliSnym akcentom na zavere¢né
dramatické finale a detailné rieSenia predchadzajucich situdcii a dialégov.

Traja Studenti PhDr. Katefina Javorskej sice mali rozdielny pristup k predlohe, ale vSetkym sa podarilo
vytvorit zaujimavé aorigindlne adapticie. Jednotlivé prace oscilovali od poetické videnia
a symbolickych obrazov az po krvavi dramu vonkajsiu aj vnutri postav. Z odovzdanych prac bolo vidno,
ze aj poeticky text s minimom dialégov, kedy sa konflikt odohrdva najma vo vnutri postav, dokazu
Studenti spracovat a cibrit si pri tom obrazové videnie.

V letnom semestri vznikali adaptaciu podla tychto literdrnych predloh:

Ladislav Mnacko: Ako chuti moc

Peter Gasparik: Smrt na Zlatych

Monika Kompanikova: Biele miesta

F. A. Ossendowski Utek

Maria Modrovich: Rozhovor s ¢lenkou kultu

§tudentlgg doc. D. Ditrichovej, ArtD.

Studentka si vybrala zruéne napisany roman P. Gagparika SMRT NA ZLATYCH s kriminilnou
zapletkou o skupine mladych hackerov, zodpovednych za smrt kolegu zneuZzivajuceho svoje
schopnosti. Napriek urditej tematickej atraktivite sa v8ak predloha vyznacovala viacerymi
nevyjasnenymi miestami a nedotiahnutymi motivaciami & charaktermi. Skolitelka upozoriiovala
Studentku na rizika literarneho origindlu, ¢o sa potom napriek usiliu scenaristky sprehladnit dejovy tok
a prehlbit postavy, podarilo iba ¢iasto¢ne. Dand problematika by vyzadovala dokladnejsi zber materialu.
Posluchicka odovzdala podrobne vypracovany ndmet svojho fantasy ladeného nametu Bc. scenara, na
ktorom bude pracovat v 3. ro¢niku.

Studentka sa rozhodla pre naroénii adapticiu romanu M. Kompanikovej BIELE MIESTA, ktory prinasa
vizudlne aj jazykovo sugestivne stvarneny obraz socialnej biedy vyclenenej rodiny mentalne limitovanej
osamelej matky, vychovavajticej dve deti. Predloha sa vyznacuje absenciou linearneho pribehu, je skor
mozaikou detailne a farbisto vykreslenych mikrosituacii kazdodenného tristného Zivota trojice od
detstva po dospelost oboch surodencov. Po dékladnej analyze predlohy scendristka pristapila
k originalu s reSpektom aj pochopenim jeho zlozitej Struktiry, vyuzivajicej r6zne casové roviny naracie,
sny ako aj rézne rozpravacské optiky protagonistov.

Hoci sa posluchacka vletnom semestri zicastnila $tudijného pobytu Erasmus vo Velkej Britanii,
konzultovala explikiciu aj scénosled adaptacie online prostrednictvom Teams so svojou Skolitelkou
s tym, Ze definitivnu verziu dramatizacie odovzda neskér, ako bol stanoveny deadline v juni, vzhladom
na $tudijné poziadavky zahrani¢nej univerzity. Skolitelka o uréitom posune klasifikacie umeleckého
vystupu predmetu Autorska tvorba IV. informovala vcas vedicu katedry aj studijné oddelenie.
Studentka vypracovala dva ndmety psychologicky zameranych dram z redlneho Zivota, z ktorych si
jeden vyberie na spracovanie do podoby Bc. scenara v 3. ro¢niku.



Studentky PhDr. Kate¥ina Javorskej

Studentka zvolila komplikovant predlohu Marie Modrovich ROZHOVOR S CLENKOU KULTU, ktora
sa celd odohréavala formou rozhovoru. Jej adaptdcia sa preto skor blizila praci ,na motivy", pretoze
musela domyslat osudy postav, ich motivacie a oprostit dej od vysvetlovania. Vdaka tejto odvahe sa jej
podarilo vytvorit funkény scenar s Zivymi charaktermi a pointovat dej logicky a v ramci zanru.
Studentka odovzdala ndmet svojho bakalarskeho scendra, ktory je zatial iba v nacrte s tym, Ze pocas
prazdnin sa bude intenzivne venovat zberu materidlu.

Student si vybral velmi znamu predlohu Ladislava Miia¢ka AKO CHUTI MOG, s ktorou sa mu podarilo
pracovat originalne. V jednotlivych konzultaciach precizne osvetlil svoj autorsky zamer a vniesol do
znameho pribehu aj netradi¢ny pohlad. Uvedomoval si rizika predloh, ktorych redlie aj spolocenska
situdciu nepoznd, velmi opatrne sa preto zameriaval na vnutorny svet postdv. Pribeh ozvlastioval
vkladanim fotografii, ktoré cestu do minulosti vztahu dvoch protagonistov dynamizovali aj rytmizovali.
Student si pre svoj bc. scendr vybral prostredie, ktoré dobre pozna — futbalovy klub s jeho dynamikou
a takisto vyuzije prazdniny na zber materialu.

Student siahol po nezndmej predlohe pravdepodobne polského spisovatela F.A. Ossendowského Utek,
ktord ndhodne objavil vo vyradenych knihach a dej ktorej sa odohraval pocas prvych mesiacov revoliicie
v Rusku vroku 1917 andslednej obdcianskej vojny. Aj vtomto pripade bola najvicsou prekazkou
neznalost daného obdobia, historickych suvislosti Oktébrovej revolicie a obcianskej vojny.
V jednotlivych konzultdcidch sme preto riesili nielen vlastny dej scendra, ktory bo vlastne akousi road
movie, ale aj redlie, oblecenie, oslovovanie protagonistu, jazykové odchylky a podobne.

Student siahol v svojom ndmete na bakalarsky scenadr po Zanri, ktory osciluje medzi gangsterkou
a absurdnou komédiou. Zasadil ho do sice konkrétnej doby pred cca 30 — 40 rokmi, ale podla mien
postav sa pribeh odohridva v USA. Tento ndmet bude vyzadovat od skolitela aj Studenta sustredent
pracu, aby bol bakalarsky scenar uveritelny.

Autorska tvorba V. - VL

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom vyucby v 3. ro¢niku je doviest Studenta k vytvoreniu profesiondlne zrelého Bc. scendra,
vhodného na audiovizudlne spracovanie dlhometrazneho hraného projektu podla vlastného nametu.
Hoci zakladnym predpokladom je aj poznanie vSeobecnych scendristickych postupov, nastrojov a
moznosti filmového rozpravania, vlastny vykon je vidy konkrétny a jedineény. Po uspe$nom
absolvovani 1. stupna stddia by mal byt student pripraveny pre vlastnd tvorbu nielen teoreticky, no
najma prakticky — ako scendrista a dramaturg zaroven. Vyucba ma vyrazne individualizovany charakter,
prebieha formou diskusie, zalezi od konkrétneho pedagdga, Studenta ale aj miery problematickosti,
resp. naroc¢nosti rozpracovaného scenara. Vyucba ma vyrazne individualizovany charakter, prebieha
formou diskusie, zalezi od konkrétneho pedagdga, Studenta ale aj miery problematickosti, resp.
narocnosti rozpracovaného scendra.

Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zti¢astnovali pedagogického procesu: 6

Skolitelia: doc. Dagmar Ditrichov3, doc. Vladimir Stric, PhDr. Katefina Javorsk4, Ing. Mgr. Maro$ Hecko,
ArtD.

Student Ing. Mgr. Marosa Hedka ArtD.
Student v svojom scendri AL DENTE pontikol pribeh, v ktorom socidlna drama sice tvori zdkladnt os
rozpravania, ale je patricne okorenena humorom, ¢i dsmevnym ténom. Najma preto je naro¢na latka



prezentovana velmi pristupnym spésobom. Postupné prechddzanie od depresivne nastaveného tivodu,
frustrovaného hlavného hrdinu k aktivhemu muzovi, ktorého jeho znalost kulinarstva nielenze bavi, ale
aj napliia pocitom hlbokého zadostucinenia. Student vypracoval podrobné charakteristiky postav a
aj z obmedzujiceho prostredia paneldkového bytu nakoniec dosiahol maximum drobnymi, formalnymi
ozvlastneniami. Dialégy analyzoval a vylepSoval a aj preto je mozné tento scendr povazovat za velmi
vydarenu bakalarsku pracu.

Studentka si pre svoj bakaldrsky scendr vybrala prostredie v ktorom mapuje exoticku, aviak skutocne
existujucu skupinu Iudji, ktori veria, Ze Zem je plocha. Jej scenar Plochozemci ju stdle velmi vela usilia,
kedZe sa jej podarilo preniknit do tejto uzavretej a podozrievavej skupiny ludi. Konflikt v scenari
vybudovala na protikladu mladého chlapca, ktory veri v teériu plochej Zeme a jeho ucitela, ktory sa
svojou racionalitou pokusa chlapca presvedcit ojeho pomylenej viere. Do pribehu organicky
zapracovala aj nelahké socidlne zazemie hlavného hrdinu, ¢im mu dodala nielen na zaujimavosti, ale
prave tento rozmer logicky vysvetloval chlapcov zdujem o tedriu plochej Zeme. Napriek viacerym
retardujiicim pasazam, v ktorych sa vysvetluje teéria, patri scendr k velmi kvalitnym pracam.

Student doc. D. Ditrichovej, ArtD.

Ambiciou bakalarskeho sceniara POHODLNY MUZ  bolo zachytit typ tridsiatnika, ktory sa nedokaze
odputat od pohodlia rodi¢ovského domova smerom k vlastnej nezavislosti a stal sa tak predstavitelom
pomerne rozsireného spolocenského fenoménu zndmeho pod nizvom ,mamahotel”. Scendrista sa
pokausil vytvorit psychologicky hodnoverny portrét vytvarne nadaného, ale profesijne nerealizovaného
Borisa ajeho vztahu krodine atehotnej frajerke v bizarnom prostredi zaostalej dediny. Hoci ide
o pracovitého $tudenta, jeho usilie zostalo kdesi na polceste. Vysledny tvar charakterizuje neznalost
redlii, mensia presved¢ivost niektorych vztahov a povah, slabsi déraz na situa¢né rozpravanie, miestami
pricasté opakovanie motivov a nadmerna dizka poslednej tretiny scenara.

Student doc. Vladimira Strica

Scendr Studenta rozvijal origindlny ndmet - pribeh mnicha Zijuceho v odlahlom klastore, ktory nikdy
nevidel Zenu, ale navyse aj pre odlicenost prostredia klastora od stiasného sveta chybajia hlavnej
postave akékolvek socialne aj technické zru¢nosti. Student od prvych momentov zaujimavo a vizudlne
atraktivne predstavil prostredie klastora, avSak nedostato¢ny zber materidlu a absencia poctivého
reSerSe napokon sposobila, Ze Studentov hrdina sa po velmi dobrej expozicii charakterovo rozpada
a jednotlivé scény pdsobia nelogicky az detinsky. Na tejto praci bolo zrejmé, ako je délezité pochopit
spravnu mieru $tylizdcie a zapracovat ju do pribehu.

Student PhDr. Katefiny Javorskej

Student predlozil zaujimavy scenar, ku kladom ktorého patri aj fakt, #e sa inSpiroval skutonymi
situdciami v agenture vytvarajucej klientom falosné alibi. Autor pravidla takejto agentiry organicky
pouzil ako zdklad pribehu, ktory osciloval medzi thrillerom, drdmou a komédiou. Aj napriek niektorym
nelogickym rieSeniam sa podarilo napisat koncizny scendr so zaujimavymi charaktermi a prekvapivymi
pointami. Student v scenari organicky pouzival uveritelné dialégy, systematicky buduje napitie
azaroven rozvija druhy plan scendra. Ku kladom patri to, ze Student vychadzal zo skutoc¢nych
skusenosti takejto agentdry a dokazal pretavit ich vlastné pripady do svojskych pripadov s casto
vtipnymi, alebo absurdnymi pointami. Prave schopnost trafit sa do Zanru je u tohto $tudenta najvacsim
pozitivom.

Studentka PhDr. Katefiny Javorskej



Studentka sa pre svoj bakaldrsky scendr in3pirovala pribehom slovenského kvetinara, ktory sa stal
vyhladavanym aranzérom v high society v Eurépe. Tato téma bohuzial neniesla Ziadny pribeh, dramu a
okrem samotného faktu, ze mlady ¢lovek zo Slovenska urobi velku kariéru, nemala $tudentka Ziadne
dalsie informécie. To napokon aj uréilo smerovanie pribehu, ktory musela cely vymysliet. Zanrovo sa
usilovala podat pribeh ako romanticki dramu, preto pomerne logicky vytvorila trocha sladkobélny
pribeh detskej lasky chlapca — budiiceho kvetindra Michala a dievcéatka Soni z detského domova, kde
posobi Michalova mama ako vychovavatelka. Riesenie napokon nasla v poetickom vykresleni
mimoriadneho talentu diev¢iny malovat kvetiny, ktoré ju spdjali, aj ked uZ v inej forme s muzom,
ktorého milovala. Scendr mal nedostatky najmd v malej vierohodnosti vykreslenia prostredia
psychiatrickej lieCebne, kde evidentne chybal dostato¢ny zber materialu.

Zhodnotenie inych Specifickych poZiadaviek, kritérii, vzhladom na individudlny charakter vyucby:

Studenti 1. roénika pracovali tvorivo, aviak iba v niektorych pripadoch ich prace presiahli bezny
Standard. Prinosom bola praca na ¢lankoch tykajucich sa filmu Obchod na korze, ktoré sa stanu
sucastou prvého cisla casopisu KICK.

Studenti 2. ro¢nika sa intenzivne venovali adaptacidm na zaklade zvolenych literarnych predléh. Tento
ro¢nik je vzdy aj overenim si toho, do akej miery sa Studenti orientuju v literatire a ako ju dokizu
vnimat ako moZny pramen ins$pirdcii pre adaptacie.

Scendre Studentov 3. ro¢nika splnili ndroky na scendr, vSetky scenare vSak presiahli pozadovany rozsah,
¢o bolo hodnotené sice pozitivne, ale zarovei to upozornuje na problém zvladania tak velkého textu uz
v tretom ro¢niku $tudia. V scendroch sa vyskytli sa origindlne témy aj vyrazné charaktery, vyraznejsie

spojenie s praktickymi cviceniami aj tu malo svoje pozitiva.

Zimny aj letny semester boli ovplyvnené korona krizou, avsak ukazalo sa, Ze prave online konzultacie
nad pracami Studentov umoziuju pedagégom aj Studentom sa jednotlivym témam intenzivnejsie
venovat v ¢asoch aj mimo $tandardny rozvrh. Je to vynikajuci priklad toho, Ze aj kriza méZe pontknut
pozitivne rieSenia a novy pristup. V budicnosti bude dobré pouzivat pravidelne aj tento princip
konzultacii, ktory menej zatazuje rozvrh a poskytuje pedagégom aj studentom viac moznosti a casu.

Magisterské Stiidium

1.ro¢nik
Tento ro¢nik nebol naplneny Studentmi.

2.rocnik
Erasmus:



Pocet $tudentov: 6

doc. Dagmar Ditrichova, doc. Vladimir Stric, PhDr. Katefina Javorsk3, prof. Jan Gogola

Scendr s nazvom MILO (Skolitel prof. Jan Gogola) je pokusom o kaleidoskop zo Zzivota stratenych
existencii — chlapov, ktori uz davno rezignovali na zivot a jediné, co ich drzi st spolo¢né nostalgické
faj¢iarske schodzky. Paradoxne v dobe, kedy sa spolo¢nost chystd fajcenie celkom zakazat. Na tejto
zaujimavej premise postavil Student svoj pribeh, v ktorom sa mu Zial nepodarilo udrzat hlavna liniu
deja a scenar sa Casto rozpadal do ¢asto zbytoc¢nych epizdd, ktoré pdsobili retardacne. Napriek tomu je
ocenenia hodny pokus o socidlnu drdmu, kombinovanu s kriminalkou az thrillerom.

Scenar Nedaj ma smrti (Skolitelka PhDr. Katefina Javorska) riesi otazku umelého prerusenia tehotenstva

na pribehoch viacerych zien. Mladd redaktorka sa sama ocitd v tejto dileme ana pribehoch zien
nachddza nielen podnety k pisaniu, ale predovsetkym informacie a zamyslenia nad otazkami vlastného
#ivota. Studentka zozbierala vela skutoénych pribehov zien, ktoré podstupili potrat a vytvorila z nich
funkény pribeh. V svojom scendri sa jej podarilo vyhntt jednostrannému apelu, riesit otazku za, alebo
proti potratom. Argumentuje prostrednictvom svojich postdv aich jednania presvedcivo atym aj
uveritelne.

Scendristka (8kolitelka PhDr. Katefina Javorskd) v scendri s nazvom NIKDY NEVIES reaguje v pribehoch
troch mladych Iudi na pandémiu Covidu. Pre svoj pribeh zvolila paralelu na road movie, aby v cudzom
prostredi analyzovala zmeny vo vztahoch, rodinné problémy rieSené na dialku aj vSadepritomny strach.
Scendr presiel viacerymi zmenami, uz preto, Ze sa skutocne tvoril v obdobi covidovej pandémie.
Studentka sa vo vyslednej verzii viac ststredila na vyvoj jednotlivych charakterov troch protagonistov
a preto je vysledny scendr uveritelnym pribehom. Je sympatické, Ze sa studentka pokuasala reflektovat
na vysostne sucasnom pribehu mladych ludi otazky, ktoré riesi jej generacia.

Studentka ( $kolitelka doc. Dagmar Ditrichova, ArtD.) sa rozhodla postavit do centra svojho
diplomového scendra SLNKOM ZALIATE protirecivy vztah studentky posledného ro¢nika gymnazia a
jej ovela starSieho, chorlavého otca, ktory od nej ocakava, Ze preberie po fiom ich rodinny obchod s
keramikou. Zora v$ak tuzi studovat fotografiu, ale laska k otcovi a obava o jeho zdravotny stav po
prekonanej mftvici ju k nemu priputava. Ocitava sa vo zvlastnom osamelom vakuu potom, ¢o kamarati
odisli na univerzity a ona hladd odpoved na otdzku, ako nalozit so svojim Zzivotom... Aj na zdklade
podrobného zberu materidlu, ba az vyskumu a osobne preZitej skiisenosti sa autorke podarilo vytvorit
prekvapivo zrely aemocne bohaty, detailne prepracovany tematicky mnohovrstevny scenar
o dospievani istarnuti. Epicky kosaté rozpravanie plasticky zachytava aj zivotny $tyl partie maturantov,
hlboké priatelstvo k susedovi Alexovi a problematicky vztah k sestre medicke. Rozsiahle koncipovany
pribeh by si vSak zasldzil urcité kratenie.

Studentka ($kolitel doc. Vladimir Stric) si zvolila v scendri s ndzvom Zeny mojej rodiny komplikovanu
cestu : pribeh Alice, mladej Studentky, ktora sa stane klucovou pre cela (dost pocetni ) rodinu, pretoze
jej ulohou je zbavit rodinu ddvneho prekliatia. Prekliatie vzniklo pred niekolkymi generdciami a ma za
nasledok, ze vSetky Zeny v rodine velmi skoro, bud hned po narodeni, alebo v titlom veku umrd.
Logicky adekvatnym pre pribehy tohoto typu je mysteriézny zaner . Filmov s mysteriéznym nametom
je dnes vo svetovej kinematografii pomerne maélo a v slovenskej kinematografii takmer neexistuju, takze
praca je svojim sposobom cestou po neprebadanom tuzemi, o to viac, Ze podprahovou témou scenara je
vykreslenie postav silnych, emancipovanych zien, ktorych konanie je rozhodujice nielen pre svoju
rodinu, ale v $irSom chapani aj pre celé ich univerzum .

Co sa tyka zanru, pre mysteriézne pribehy je najdélezitejsie, aby sa divak dokdzal spolahlivo orientovat
v prelinani dvoch rovin rozpravania, mysteriéznej i realnej. Toto kritérium sa podarilo v scenari autorke
splnit. Napriek komplikovanej S$truktire vzniku amechanizmu samotnej kliatby atiez napriek
komplikovanosti vztahov postidv v pocetnej rodine, sa Citatel vie v kazdom okamihu slusne orientovat



vtom, o Co ide, je mu jasnd uloha, charakter iusilie hlavnej postavy i motivacie postiv okolo nej
a zaroven scendr nestraca mysteriéznost, ktord nas drzi az do konca v napati.

Studentka ($kolitel prof. Jan Gogola) napisala scendr pre ,zensky” film. V hlavnych tlohéch st dve Zeny,
témou filmu je jednak materstvo ajeho reflexia a zaroven vztah dvoch priateliek, ktory prechadza
nelahkymi peripetiami. Muzi si zamerne len vedlajsimi postavami. Téma je zadvaznd a bolestné zaroven.
Studentka sa s fiou vysporiadala empaticky a nesklzla pritom do melodramy a sentimentu. Cudska
tragédia je zobrazena vierohodne a nevydiera, preto je i happy end uveritelny, kedze ponuka nadej pre
obidve Zeny.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii §tudenta na projektoch, vystipeniach,
vystavach, worshopoch atd:

Meno Studenta ¢innost Nazov média, sutaze, festivalu

Laura Gubalova Staz Erasmus IS Produkce

Poviedky, recenzie

< Medzifakultny t Tri
Simon Patkos eczliakuiiny grant tri webportal Logout.sk

oriesky pre Mozarta
(pokracovanie)

Scendre dokumentarnej

Daniela Ondrikova Producent Filmworks

série

Hodnotenie OZSP:

Akademicky rok 2021 / 2022 bol samozrejme dramaticky poznaceny pandémiou, celd vyucba sa
presunula do on-line priestoru, ktory sice umoznuje nestratit kontinuitu vyu¢bového procesu, ale nikdy
nemoéze plne nahradit prezenéni vyucbu. Vo vSetkych umeleckych odboroch, scendristiku
nevynimajuc, je bytostne dolezity osobny kontakt medzi studentmi a medzi Studentmi a pedagégmi.
Preto povazujem za mimoriadne dolezZité, ze sa podarilo cely proces nielen udrzat na Zelanej vysokej
urovni, ale ho aj dspesne zakoncit zaverecnymi skuskami. VSetci Studenti magisterského stupna
odovzdali a obhajili svoje zaverecné prace véas, pri bakalarskom stupni chyba jediny scenar, studentka
ho odovzda a bude obhajovat v augustovom termine, ostatni traja Studenti obhdjili svoje bakalarske

prace na vybornu.

Vzhladom na aktudlne zadania a charakteristiku Studijného programu Filmova atelevizna rézia
a scendristika, Specializacia Filmova scendristika, povazujem umelecko-pedagogické procesy na
bakaldrskom stupni za adekvatne a dostatoéne kvalitné. Studijny program dosiahol v uplynulom
akademickom roku 2021/2022 svoje ciele, ¢o sa tyka kvality studia, predpokladaného objemu a kvality
autorskej tvorby studentov i profilu a schopnosti absolventov. Zaroven pokracoval v procesoch, ktoré
pomdzu odstranit niektoré problémy z predchddzajucich rokov - napriklad prezentacia nametov
bakalarskych prac na konci druhého ro¢nika sStadia, ¢o do velkej miery odstraniuje problém
s neujasnenostou nametov bakaldrskych scenarov.

Problémom je i nadalej persondlne obsadenie katedry ako takej. V priebehu roka sme zo zdravotnych
doévodov prisli odvoch délezitych pedagbégov akatedra sa preto stile bori s persondlnou
podvyzivenostou. Tento problém bol ¢iastocne vyrieseny prichodom dalsieho pedagdga, ktory ma



navyse tak potrebné znalosti a skisenosti z produkovania filmov. Jeho prichod nepochybne bude ku
prospechu celého procesu.

V priebehu roka vznikala aj nova koncepcia vyucby, ktord bude realizovana uz v budicom akademickom
skolskom roku. Jej cielom je jednak prisposobit vyucbu aktudlnemu vyvoju v audiovizudlnom sektore
atym ju este viac zatraktivnit pre potencidlnych adeptov scendristiky a dramaturgie atiez lepSie
pripravit absolventov pre univerzalnejsie uplatnenie v praxi.

Hodnotenie tirovne a priebehu $tatnych skisok Bc.

Zaverecnych statnych skusok v bakaldrskom programe sa ztcastnili 6 Studenti, zavere¢ny bakalarsky
scendr obhajovali 6 $tudenti. Uroven teoretickych vedomosti piatich $tudentov bola na velmi dobrej
urovni, jeden Student opakoval v augustovom termine $tatnicu z predmetu Dejiny filmu. Predmet
Dejiny literatury a sa viac zameral na modernu aj mensinovu literatiru a Studenti posilnili schopnost
vnimat in§pira¢né pramene literatdry pri filmovych adaptaciach.

Hodnotenie tirovne a priebehu $titnych skiiSok Mgr. art.

V Magisterskom programe absolvovali $tatnu skusku z predmetu Teéria filmu Siesti Studenti, ktori
takisto obhajovali svoje magisterské scenare. Ich teoretické vedomosti boli na velmi dobrej drovni a
scendre splnili zvac¢sa aj ndro¢nejsie kritérid. Skusobna komisia ocenila najma r6znorodost ich pribehov
a snahu hladat origindlne vyrazové prostriedky.

Napriek tomu, Ze cely akademicky rok bol poznamenany pandemickou krizou a vSetky prednasky aj
konzultacie sa realizovali on-line, vSetci Studenti pracovali zodpovedne a podavali vyborné vykony tak
vstadiu teoretickych predmetov, ako aj pri tvorbe svojich scenarov. Viaceré scendre mali
nadstandardnu uroven, aj ked prave pre pandémiu ¢asto chybala podrobnejsia $tadia prostredia a zber
materidlu. Ak by sme hodnotili ich scendre aj z hladiska atypickej situdcie vo svete, zmietaného
pandémiou, je pozoruhodné, Ze niektoré scendre reflektovali tento stav a dokazali ho viaceri pretavit do
naliehavej vypovede. Problematické sa vzdy javia tie scendre, ktoré deformuji skutocnost a variruja
zaner sci — fi, alebo fantasy, pripadne skdsaju mix zanrov, casto vsak pre takyto komplikovany tvar
nemaju dostatok skusenosti a scendristickych zru¢nosti. Napriek tomu je vZdy ocenenia hodné, Ze sa
usiluju vybocit zo zauzivanych chodnickov a pokusaju si v slobodnom prostredi umeleckej $koly naplno
rozvinut svoju fantiziu. To je napokon aj pozitivom.

Stuper §tddia: Doktorandské stidium
Hodnotenie OZSP

e Ve studiu byli tfi studenti: Maria Pinc¢ikova (1. roc.), Stanislav Kralik (2. ro¢.) a Marek Janic¢ik
(3. rol.).



e Zménil se garant oboru.
e Byla pfipravena a schvilena nové akreditace.

V daném akademické roce se pilotné rozsifila vyuka o Doktorandsky seminaf, ktery je koncipovany
jako spole¢né setkani doktorandi (a podle moznosti i $koliteld) a jehoz naplni je postupna
systematicka prezentace doktorského projektu spojena s diskusi a zpétnou vazbou.

Prvni setkani se uskutecnilo na podzim 2021. V letnim semestru se uskutecnila celkem tfi setkani,
béhem nichz probéhly postupné prezentace vsech tfi doktorandi. Kazdy blok byl vénovan jedné
prezentaci a diskusi: vlastni prezentace méla 30-45 min., dalsich 30-45 min. byla diskuse. Na setkani
byli pfitomni i $kolitelé prof. Jan Gogola a doc. Ivan Ostrochovsky.

Tento spolecny, soustfedény a intenzivni format se ukazal jako produktivni a inspirativni pro
ujasnovani celkové koncepce projektu i feseni dil¢ich problému. Doktorandi velmi ocenili jak
moznosti a podnéty zpétné vazby, tak samotny format spole¢ného setkani.

Jako hlavni problémy se béhem prezentaci ukizaly: (a) nejasné propojeni umélecké a teoretické ¢asti
doktorského projektu, (b) nedostate¢nd koncepce a metodologie teoretické prace, (c) slabsi
pokrocilost ve vyvoji projektu.

Domnivam, Ze pro rozvoj doktorského studia jsou klicové tyto body:

(1) Systematicka a koncepéni spoluprace doktoranda a skolitele.

(2) Teoretickd, metodologicka i prakticka podpora realizace teoretické ¢asti diserta¢ni prace.
(3) Zavedeni modelu dvojiho skolitelstvi — pro uméleckou a teoretickou praci.

(4) Snizeni pracovni zatéze doktorandti ve skole (vyuka a dal$i pracovni povinnosti).

(5) Posileni poc¢tu doktorandd.

(6) Prodlouzeni studia na 4 roky.

Cast téchto bodt byla zapracovina do nové akreditace, kde byly mj. zavedeny povinné pfedméty
Doktorandsky semindaf I-VI a Disertacni projekt: teoreticka prace I-VL.

Studijny odbor: Umenie

Studijny program: Divadelnd ré%ia a dramaturgia

Katedra divadelnej dramaturgie, réZie a teatroldgie
Stupne §tidia: Be. + Mgr. art. + ArtD.

Hodnotenie kvality vzdeldvania OZSP doc. Mgr. art. Matii$a Othu, PhD.

Studium v zimnom semestri bolo nadalej poznadené proti pandemickymi

opatreniami, ktoré obmedzovali prezen¢nd formu vyucby a posuvali terminy



2.ro¢nik Bc.

3.rocnik Bc.

1.ro¢nik Mgr.

2.ro¢nik Mgr.

premiér. Napriek vys$sie spomenutym okolnostiam $tidium prebiehalo v oblasti
teoretickych predmetov podla rozvrhu v kombinovanej forme vyucby. Praktické
predmety sa neskor zacali vyucovat po skupindch max. 6 0séb na miestnost, ¢o
umoznilo postupne pripravovat absolventské inscendcie.

Poslucha¢i sa venovali analyze atvorbe dramaturgicko-rezijnej koncepcie
patdejstvovej hry J. B. P. Moliéra Lakomec. V predmete Spoluprica reZiséra
s hercom vytvorenud dramaturgicko-rezijni koncepciu prenasali do priestoru, ¢oho
vysledkom bola celovecernd inscendcia, ktora sa dostala na repertodr Divadla AU.
Andrij Tarabulskij sa prezenéne vyucby v LS nezucastnil z dévodu vypuknutia
konfliktu na Ukrajine. Jeho dejstvo nastudovali posluchadi spoloc¢ne ajeho
prakticky dram.-rez. Vystup sa za 2.ro¢nik prestiva na zac¢iatok akademického roku

2022/2023.

Poslucha¢ a posluchacky 3. roc¢nika sa venovali okrem beznej vyucby,
predovsetkym priprave svojich bakalarskych projektov:

Martin McDonagh: Stratit ruku v Spokane (réZia: Lukas Lipc¢ak)

Peter Karvas: Absoliitny zdkaz (rézia: Tereza Mankovecka)

Roberto Piumini Dedko a Ja (réZia: Anna Tomastikova)

Inscendcie Lukasa Lipédka a Terézie Manoveckej boli nominované na Dotyky
a spojenia v Martine. Lipc¢akova inscendcia reprezentovala FDU na festivale Dream
factory v Ostrave. Predstavenie pre deti Dedko a ja sa ukazalo ako velmi ziadané
auspesné. Vsetci posluchaci obhdjili svoje umelecké vykony obhdjili a splnili

predpoklady na pokracovanie v Mgr. stupni.

Posluchacka Zuzana HodZova poziadala o kontrahovanie ro¢nikov; jej ziadosti
vedenie vyhovelo. Prakticky sa za 1.ro¢nik Mgr. stupna okrem inych predmetov

venovala dramaturgii absolventskej inscenacie Anny Tomastikovej Dedko a ja.

Obaja posluchadi Specializacie divadelnd dramaturgia sa aktivne zapajali do
jednotlivych projektov Fakulty dramatickych umeni. Jaroslav Volansky absolvoval
$tadium dramaturgiou Sama Sheparda Mamenie mysle, ktora sa rozhodol v LS aj
zrezirovat. Inscendciu finance pokryl grantom AU, o ktory si sam poziadal.
Kontrahovana posluchacka Zuzana Hodzova sa prakticky venovala dramaturgii
spominanej inscendcie Dedko aja aabsolvovala dramaturgiou aupravou hry
Marka Ravenbhilla: Bazén /bez vody/. Obaja posluchéci splnili naroky kladené na

absolvujiceho studenta divadelnej dramaturgie.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zdcastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori

boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

1.ro¢nik Be.
2.ro¢nik Be.

3.ro¢nik Be.

@)

7
3



1.ro¢nik Mgr. o

2.ro¢nik Mgr. 2

¢, PrikaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretatného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

Tereza Farkasova - Moliere: Lakomec (3.dejstvo)

Eva Sofia Banikova — Moliere: Lakomec (2. dejstvo)

Martin Basista — Moliere: Lakomec (4.dejstvo)Andrej Suchanov — Moliere: Lakomec

Andrij Tarabulskij — (1.dejstvo)

(Pozn. umel.vystup presunuty na ZS 2022/2023)
Peter Kimensky — Moliere: Lakomec (dramaturgia)
Andrij Sukhanov - Moliere: Lakomec (dramaturgia)
(Pozn. umel.vystup presunuty na ZS 2022/2023)

Simona Zrubdkova — Moliere: Lakomec (5.dejstvo)

Lukas Lipc¢ak - Martin McDonagh: Stratit ruku v Spokane

Terézia Mankovecka - Peter Karvas: Absoliitny zdkaz

Anna Tomastikova - Roberto Piumini Dedko a Ja

Jaroslav Volansky — Sam Shepard: Mdmenie mysle

Zuzana Hodzova — Mark Ravenhill: Bazén /bez vody/

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

Studenta:
Posluchaci dramaturgie arézie preukazali dostatocné teoretické vedomosti.
Inscenovanim niekolkych divadelnych predstaveni, za ktoré boli pozitivne
ohodnoteni nie len pedagégmi, ale najma zo strany divackej navstevnosti potvrdili
kvalitné praktické zruc¢nosti a evidentné napredovanie v stadiu.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:
Priebeh vyucby v ZS bol poznaéeny pokracujicimi mimoriadnymi opatreniami,
ktoré boli prijaté vladou SR vramci pandémie koronavirusu. Napriek
obmedzeniam, ktoré vznikli a zasiahli najma prakticku ¢ast vyucby, pedagégovia
aj Studenti zvladli mimoriadne podmienky dobre. Ako isty nedostatok moézeme
konstatovat, ze zataz na pisanie akratke terminy, ktoré mali na vypracovanie
svojich pisomnych a seminarnych prac bola ¢asto neimerne naro¢na. Problém bol
aj pristup k studijnej literatire vzhladom na nedostupnost k fondom Akademickej
kniznice AU. V tomto krizovom rezime boli dostupné iba materialy v elektronickej
podobe, ktoré distribuovali posluchacom pedagoégovia, ¢i tie, ktoré bolo mozné
ziskat cez link na réznych relevantnych doménach. Tato situdcia nas utvrdila
v dolezitosti digitalizacie archivov a knizni¢nych fondov. Napriek spominanym
problémom, zamerali sme sa aj na pripravu novych divadelnych projektov, pred
ktorymi stoja posluchaéi dramaturgie a divadelnej rézie v budiicom akademickom

roku.



Nepokoje na Ukrajine znemoznili vyucbu pre studenta 2.ro¢nika bakaldrskeho
stupnia, Andriya Tarabulského, ktory sa nemohol dostavit na vyucbu do LS.
Praktické predmety, ktoré nebolo mozné absolvovat online formou sa mu

presunuli na zaciatok budiceho akademického roku.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Sme znepokojeni nevymenovanim skisobnej komisie dekanom FDU AU
z dévodu, ktory pribudol do kritérii uz po vyhlaseni prijimacieho konania - nizky
pocet prihlasenych. V tomto odbore nikdy nestudovali velké pocty posluchacov.
Ani kapacita skoly by nestacila pri vi¢Som mnozstve rezisérov, pretoze kapacity
hereckej katedry ajej narocky na ich posluchi¢ov dovoluju realizovat iba
obmedzené mnozstvo ro¢nikovych bakalarskych a diplomovych prac posluchac¢mi
divadelnej rézie a dramaturgie.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

Jaroslav Volansky — Dotyky a spojenia v Martine - ¢len $tudentskej platformy, Zvolenské hry zdimocké
vo Zvolene — ¢len dramaturgickej rady a kritickej platformy
Lukas Lip¢ak - Inscendcia Stratit ruku v Spokane bola uvedena na festivale Dotyky a spojenia v Martine a

na festivale Dream factory v Ostrave.

Hodnotenie kvality vzdeldvania na doktorandskom stupni §tiidia : prof. Mati§ Olha, PhD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele programu:

1.ro¢nik ArtD. V akademickom roku 2021/ 2022 sa vyuc¢ba konala pravidelne kazdy mesiac formou
2.ro¢nik ArtD.  tzv. doktorandskych piatkov, pricom v ZS prebiehala distancnou formou a v LS
3.rofnik ArtD.  kombinovanou formou s postupnym uplnym prechodom na prezenént formu
4.ronik ArtD.  vyucby (v zavislosti od uvoltiovania protiepidemiologicky opatreni). Pri diStan¢nej

forme vyucby sa niektoré prednasky a semindre (zabezpecované pedagbgmi z
Katedry Herectva) konali po vzdjomnej dohode Studentov a pedagégov mimo
cyklu doktorandskych piatkov. Bolo to najmi z dévodu psychohygieny, pretoze
online vyuc¢ba kladie iné naroky na sustredenie sa a psychickd zataz ako prezenc¢na.
Pravidelne prebiehali konzulticie skolitelov, konzultantov a doktorandov,
sledoval sa postup doktorandov v pisani dizertacnej prace a ich dizertacny vyskum.
Jednotlivé predmety boli pedagégmi zabezpecované podla platného studijného
planu s ohladom na individudlne zamerania a potreby doktorandov (témy
dizertanych prac, vlastny experimentdlny vyskum, absolvovanie $tudijnych a
pracovnych stazi). V ramci predmetu Umelecka, pedagogicka a vyskumna ¢innost
sa Studenti pravidelne podielali pod gesciou ich skolitelov a pedagdgov nizsich

ro¢nikov na vyucbe pridelenych predmetov podla platnych studijnych planov



jednotlivych studijnych programov — Herectvo a DDR. Rovnako sa aktivne zapojili
do pripravy a realizacie medzindrodného festivalu vysokych umeleckych skol —
Artorium 2021, pripravili k publikovaniu 1 ¢islo doktorandského c¢asopisu Acta
teatralia neosoliensis, boli napomocni pri organizacii medzindrodnej
Banskobystrickej teatrologickej konferencie s ndzvom Divadlo v meniacom sa
svete a premeny divadla, publikovali v &asopise ART3. Studijny proces v ZS a LS
uzavreli dve doktorandské kolokvia, na ktorych boli prezentované vysledky
vyskumu doktorandov, spracované nové casti dizertacnej prace a celkova aktivita
a vystupy doktorandov, prebehlo skupinové pedagogické hodnotenie. Sucastou
kolokvii uz tradi¢ne boli aj diskusie s doktorandmi o moznostiach zlepsovania
doktorandského studijného programu Divadelné umenie, o tom, v ¢om a akd by
potrebovali pomoc, prip. podporu zo strany pedagdgov, doktorandi si vzijomne
vymienali svoje skusenosti s absolvovanim stdzi, workshopov, projektov ci
absolvovanim S$tatnych skusok. V LS prebehli prijimacie pohovory, dizerta¢né
skiasky a obhajoby dizertaénych prac - 3 doktorandi uspesne absolvovali
dizertacné skusky, 1 doktorand obhdjil dizertaénu pracu, boli prijaty 1 doktorand v

externej forme.

b, Uvedenie poc¢tu $tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet $tudentov, ktori

boli, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /: 9/3

1.ro¢nik ArtD.

2.ro¢nik ArtD.

3.ronik ArtD.

4.roénik ArtD.

Peter Galdik — absolvoval zahrani¢nt mobilitu vo Varsave, PL
Jaroslava Sisdkova

Lucia Rakusova- zahraniéna mobilita v Prahe, CR

Matus Holly (ext.)

Gabriela Csinova (ext.)

Filip Jekkel — absolvoval zahrani¢nti mobilitu v Glasgowe, Skétsko
David Szoke (ext.)

Viktor Kollar (ext.)

Mikulas Macala

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

Studenti sa podielali na priprave absolventskych inscendcii v nizsich ro¢nikoch, L. Rakdsova zacala s

pripravou jej umeleckého vykonu k obhajobe dizertacnej prace v podobe rézie divadelnej inscenacie

(V. Klimacek: Nuda na plazi), Studenti zaroven realizovali umelecké vystupy v profesiondlnej praxi —

vystupy tvorivej divadelnej &innosti (podobne publika¢nej ¢innosti) st evidované v CREUC/CREPC.

Kazdy student v danom akad. roku splnil podmienky stanovené v ramci predmetu Umelecks,

pedagogicka a vyskumna ¢innost .

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti

$tudenta:



Doktorandské kolokvid ukazali, ze vSetci Studenti si osvojili nielen teoretické
vedomosti na potrebnej/v ILP stanovenej udrovni, ale v rdmci pisania ich
dizerta¢nych pracich dokazali tvorivo vyuzivat, rozvijat, prinasat nové a origindlne
teoretické podnety a zavery. Studenti preukdzali tiez vyborné pedagogické
zrucnosti, niektoré hodiny v kurzoch nizsich ro¢nikov viedli samostatne v
pozitivnou spdtnou vizbou od studentov DDR a Herectva. Okrem sebarozvoja tak
boli velmi ndpomocni pedagégom v doktorandskom stupni, ktori sa podielali na
tpravach jednotlivych $tudijnych programov v ramci procesu akreditécii VS, ktory
so sebou priniesol enormnu ¢asovd a administrativhu zdtaz. Okrem
pedagogickych zru¢nosti Studenti rozvijali aj svoje umelecké/interpretacné
zrucnosti - o ich kvalite a rozvoji svedcia vystiipenia na profesionalnych
platformdch doma i v zahrani¢i (divadld, festivaly, vedené workshopy) - a
publika¢né a iné odborné zrucnosti (vystipenia na kolokviach v zahranici,
odborné ¢lanky v publikaénych platformach AU aj mimo AU). Tieto vystupy
dokladuju velmi dobri mieru osvojenia a rozvoja vedomosti, zruc¢nosti, ako aj

osobnosti Studentov.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

Pozitivnym faktorom bolo zlepSenie organizacie stidia, vzajomnej informovanosti
na strane Studenti - pedagégovia (a opacne), vicsia ochota participicie na
planovanom rozvoji doktorandského §t. programu. Studenti sa velmi aktivne
zapojili do debat a stretnuti v rdmci tprav st. programu pre jeho akrediticiu
SAAVS. Ochotne participovali aj na niektorych &iastkovych tdlohach, ktoré z
akredita¢ného procesu vyplyvali, napr. kontrola formalnych ndlezitosti ILP,
tabuliek Studijnych planov, rokovania programovych rad, pisanie zapisnic zo
stretnuti apod.

Negativnym trendom, avsak predpokladame, ze len z kratkodobého hladiska, bol
prechod z distanc¢nej formy stidia na prezencénu v LS. Viaceri studenti vykazovali
problémy co sa tyka zladenia ich ¢asovych harmonogramov, ¢o malo za nasledok
obclasné absencie na kurzoch. Treba si vSak uvedomit, Ze uvolnenie obmedzeni
prinieslo potrebu ,dohnat zameskané” najma v oblasti tzv. zivého umenia. A tak
nielen vyucba praktickych predmetov a priprava skolskych inscendacii nabrala na
intenzite, ale aj divadla, v ktorych Studenti uc¢inkuju, zacali intenzivne skuasat,

hravat a uvadzat premiéry novych inscenacii verejne/live.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

Studenti doktorandského stupria musia casto navstevovat rbézne archivy a
dokumentacné centrd pre potreby pisania dizertacnych prac. Viaceré takéto

institdcie pocas protipandemickych opatreni, ale aj po nich, vyzaduju od



badatelov potvrdenia/ziadosti vysielajucich institdacii. Navrhujeme teda, aby
zaciatkom kazdého akad. roka boli takéto doklady vystavené dekanom kazdému
Studentovi . Rovnako sa otvorila otdzka moznej potreby rokovani zo strany FDU s
institaciami (divadla, konzervatérid a pod.) v pripade ich neochoty vychadzat v
ustrety doktorandom pri zladeni doktorandského harmonogramu (dochadzka na
kurzy a kolokvid), napriek predchadzajicim obojstrannym dohodam. Bolo by

dobré zvazit, ¢ moze byt skola v tomto smere nie¢im doktorandom ndpomocna.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii $tudentov na projektoch,
vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

Vyber:

Ucast na domécich a zahrani¢nych festivaloch a umelecké vystupy s evidované v CREUC.
Inscendcia Maugli (dramaturgia Peter Galdik) ziskala cenu na ¢eskom festivale Skoupova Plzen.
Zahrani¢nad mobilita na Acting Coach Scotland Glasgowe - intenzivny herecky tréning hereckej
techniky ,Practical aesthetics” (Filip Jekkel).

Operetné gala, festival Klangantrisch 2022, Svajciarsko - dramarurgicko-rezijnd spolupraca so
skladatelom a dirigentom Maridnom Lejavom (Lucia Katreniak-Rakusova).

Projekt Persefona — spolupraca s Azylovym domom Tamara v Trnave, realizaciu projektu zastresilo
SND (Viktor Kollar).

Vystipenie s pozvanym prispevkom na Katedre divadelnich studii na Masarykovej univerzite v Brne
v ramci cyklu prednasok Horizonty teatrolégie (Filip Jekkel).

Prednasky spojené s tvorivou dielfiou pre posluchacov 1. ro¢nika Mgr. stidia studijného programu
ucitelstvo slovenského jazyka a literatiry v kombinacii a zahrani¢nych $tudentov v $tudijnom
programe filolégia-slovencina v lingvokulttirnej kompetencii zahrani¢nych studentov na Univerzite
Mateja Bela v Banskej Bystrici; Filozoficka fakulta; Katedra slovenského jazyka a komunikacie (Lucia
Katreniak Rakudsova).

Clenka odbornej ad hoc komisie pre hodnotenie $tudijného programu medidlne $tidia na FF PU v
Presove, v skupine $tudijnych odborov Socidlne, ekonomické a pravne vedy (Jaroslava Sisdkova).
Priprava medzindrodného projektu Miracles (Filip Jekkel), na ktorom sa podielaji umelci z Islandu,
Lichtenstajnska, Slovenska a Noérska (planovand premiéra 1. Casti august 2022, celého projektu jul

2023).

Hodnotenie $tiidia po predmetoch a pedagégoch:

Slovenské divadlo v kontexte nirodnej kultiry I. — IV.
Pedagég: Mgr. Peter Himi¢, PhD.
a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
2.ro¢nik Be. Zakladnym zimerom predmetu je prehlbenie poznatkov z dejin slovenského
divadla, najma od zaciatku 20. Storocia po sucasnost. Semestrdlne prace su
orientované na inscena¢nu konkretizaciu vybranej hry slovenského dramatika,

jej prinos do dejin slovenského divadla tak, aby boli zachytené umelecké



tendencie vo vyvoji doby a konkrétnych divadelnych siaborov. Cielom je
sledovat a spravne analyzovat aj prelomové inscendcie inondrodnej dramatickej
literatdry. Predmet zahfna aj dejiny hereckej tvorby, dramaturgie a rézie v
slovenskom divadle. Student sa ma zorientovat vo vyvoji divadla na Slovensku
a poznat jeho zakladné vyvinové etapy, ako aj diela slovenskej dramy v prepojenti
na javiskovu prax.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov,

ktori boli, alebo sii na zahrani¢nej stizi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Be. 7

¢, PrikaZdom 3tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretatného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Be. Tereza Farkasova - reziséri Janko Borodac¢ a Milos Pietor, slovenska drama
Eva Sofia Banikova - rezisérka Magda Husdkova — Lokencova, rezisér Pavol
Haspra, rezisér Milo$ Pietor a jeho ¢echovovské inscenacie
Martin Basista — dramatik Juraj Vah, rezisér Peter Scherhaufer
Andrej Suchanov — dramatik Peter Karvas
Andrij Tarabulsky — ukrajinsky rezisér Les Kurbas
Peter Kamensky — reziséri Jozef Budsky a Vladimir Strnisko, Pavol Haspra a
nitrianske obdobie, Divadlo Korzo.
Simona Zrubadkova — rezisér Jan Jamnicky, Pavol Haspra a americkd drama,
Milos Pietor a Shakespeare

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti

Studenta:

2.ro¢nik Be. Ziskané teoretické vedomosti st na adekvatnej, miestami velmi dobrej drovni.
Studenti prejavovali zdujem o prednasant problematiku, v seminarnych pracach
preukdzali schopnost analytického pristupu k zadanej téme, v prepojeni na
vjvinové etapy slovenského divadla a dramy. Studenti takto disponuju
schopnostou analyzovat jednotlivé obdobia slovenského divadla, maju prehlad
v zakladnych dielach slovenskej dramy.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Bc. K pozitivnym trendom patri zvySeny zaujem o odbor, ktory priamo nesuvisi s
umeleckym charakterom ich $tudia. Studenti sa, napriek asto distan¢nej forme,
zucastiiovali prednasok v maximalnej moznej miere a participovali na
diskusiach o vybranych témach.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ro¢nik Be. Komorny charakter odborov DDR umoziuje hlbsi prienik do problematiky
pertraktovanej témy.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystiipeniach, vystavich, workshopov, atd.

2.ro¢nik Be. -



Dramaturgia absolventskej inscendcie L.- II. 2.ro¢nik Mgr. art.

Pedagdg:

Mgr. Peter Himic, PhD.

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa ziiCastfiovali pedagogického procesu a pocet studentov,

ktori boli , alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / : 1

¢, Pri kaZzdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Mgr. art.

Jaroslav Volansky - dramaturgia a rézia absolventskej inscendcie hry Sama

Sheparda Mamenie mysle

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruc¢nosti

$tudenta:

2.ro¢nik Mgr. art.

Student bol aj rezisérom inscendcie, takZe jeho rézia bola determinovana
dramaturgiou, ktord navyse bola vysledkom zna¢nych tprav textu. Student
dokazal (aj v teoretickej Casti) zdujem o kontextudlny pristup k spracovivanej
téme. Student inklinuje k linii si¢asnych dramaturgickych pristupov, ktoré pri
priprave inscenicie venuju velki pozornost mimoumeleckym kontextom hry,
pracuju s dokumentarnymi a historickymi materidlmi, snazia sa holisticky
pristapit k textu ako nositelovi zjavnych alebo skrytych intertextudlnych

odkazov. V tomto Volansky preukazal istd mieru dramaturgickej odvahy.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Mgr. art.

Volansky sa miestami nechal uniest prvotnym napadom, na tdto novd situdciu
visi dalSie detaily, ktoré dramaturgicku obru¢ viac roztahuju ako utahujia do
ideovo koherentnych zakladnych a podstatnych linii. Akoby neveril
jednoznacnosti a sile nim zvolenej zmeny. Napriek tomu bol Volansky typom
hibavého $tudenta, ktory sa neboji riskovat, pricom sa opiera o dostatoéné
teoretické znalosti. Jeho kompetencny potencidl sa pretavil aj do praxe: po

absolvovani studia sa stal dramaturgom v profesiondlnom divadle.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individuilny charakter vyucby:

2.ro¢nik Mgr. art.

Volansky sa v priebehu celého druhého ro¢nika magisterského stupna
intenzivne venoval dramaturgickej priprave inscenacie. Pracoval s dostato¢nym
a relevantnym textovym materidlom a zdrojmi. Individudlny pristup umoznil v

ramci predmetu dostato¢ny ¢asovy priestor pre analyticky pristup.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystiipeniach, vystavich, workshopov, atd.

2.ro¢nik Be.



Analyza dramatického textu I.- II.

Pedagdg:

doc. PhDr. Elena Knopova, PhD. + (doktorandka

Mgr. art. Lucia Rakisova)

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

2. ro¢nik Be.

Predmet bol v ZS aj LS zamerany na ziskavanie vedomosti o vonkajsej a vntitornej
Struktire dramatického textu, ako aj o stavbe dramatického textu a funkciach
jednotlivjch zloziek dramatického textu. Studentom boli sprostredkované
poznatky o jednotlivych analytickych metédach a postupoch, ktoré sa ku nim
viazu. Nasledne sa prostrednictvom analyzy konkrétnych hier (postupne zadavané
Ciastkové ulohy vedice ku komplexnej analyze diela) Studenti udili vyuzivat
ziskané teoretické poznatky v praxi, pricom sa zohladiiovali: a) dobovo-estetické
kvality urcenych textov a ich miesto v kontexte tvorby daného autora; b) potencial
dramatického textu pre vlastnd sdcasni inscenacnd prax. V ZS vyber
dramatickych textov podliehal jednak individualne inklinacii kazdého studenta a
jeho tvorivému zacieleniu na praktickych predmetoch a jednak tomu, aby sa
oboznamil s r6znymi $pecifikami dramatickych textov (estetika a poetika), ktorym
zodpoveda volba nastrojov a metéd na ich analyzu. V LS sa predmet zameriaval na
komplexné analyzovanie konkrétneho vybraného diela: verzie rozsirujicich sa
analyz so zameranim na tvorbu vlastnej dramaturgicko-rezijnej koncepcie jeho

inscenicie (Molére: Lakomec).

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zucastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori

boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

2. ro¢nik Bc.

7

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2. ro¢nik Bc.

ZS:]. Chalupka: Koctrkovo - Simona Zrubakova; A. N. Ostrovskij: Bankrot - Andrij
Tarabulskyi; I. Stodola: Bacova Zena - Peter Kamensky; J. Bar¢-Ivan: Dvaja - Tereza
Farkasova; V. Hurban Vladimirov: Ked sa schladi - Martin Basista; VHV: Zaveje -
Eva Sofia Banikova; VHV: Zdmka $kripi - Andrij Suchanov

LS: cela skupina B. Brecht: Dobry ¢lovek zo Secuanu, Molere: Lakomec

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

$tudenta:

2. ro¢nik Be.

Studenti si osvojili teoretické vedomosti na dobrej trovni. Vdaka tomu dokazali

samostatne volit praktické postupy/metédy pri analyzach Specifickych zadanych



textov a dokazali ich tvorivo aplikovat v praxi (konkrétne ciastkové analytické

ulohy a nasledne aj komplexnad analyza hry).

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2. ro¢nik Bc.

Pocas ZS prebiehala vyucba distan¢ne a Studenti plnili zadané tvorivé tlohy
systematicky a zodpovedne - odovzdavali pisomne spracované zadania pri
postupne stipajucej naro¢nosti na ich spracovanie, preukazovali narastajice
analyticko-interpretacné schopnosti.

V LS prebiehala vyucba uz prezencne, Studenti pripravovali inscendciu Lakomec,
¢omu boli prispdsobené jednotlivé hodiny. Paradoxne ich odovzdané analytické
prace vykazovali vzhladom na funkénd dramaturgicko-rezijna koncepciu
inscendcie viaceré slabiny, ktoré vsak dokazali postupne v dialégu s pedagégom
eliminovat (fungovanie analyticko-teoretickych zisteni, ktoré niekedy boli
abstraktné, v naslednom umeleckom diele). Ukazala sa aj potreba pripravit ich
pocas analytickych hodin na to, ako komunikovat/vysvetlit vysledky

dramaturgicko-rezijnych a textovych analyz pri inscenacnych skaskach.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2. ro¢nik Bc.

V LS vyvstal problém so studentom A. Tarabulskyim, ktory z objektivnych
dévodov sa nemohol zucastnit pravidelnych stretnuti po¢as kurzov, jeho pristup
do kniznic, ale aj k internetu bol naruseny vypuknutim konfliktu na Ukrajine.
Preto sa pristupilo k individudlnemu planu pre Studenta, v ktorom vSak nemohli

figurovat kolektivne debaty a diskusie tak, ako tomu bola na prezené¢nych

hodinach.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavach, workshopoch, atd.

2. ro¢nik Bc.

Predmet priamo negeneruje tieto aktivity.

Teéria divadla IIT.—IV.

Pedagdg:

doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

3. ro¢nik Bc.

Predmet bol zamerany na sprostredkovanie a ziskavanie novych vedomosti v
oblasti teérie a estetiky divadla a pribuznych disciplin: S$trukturalizmus,
poststrukturalizmus, semiotika — Gvod do problematiky, hlavni predstavitelia a
moznosti vyuzitia teoretickych poznatkov v praxi; koncepty slovenskych a ceskych
teoretikov v aplikacii na divadlo -P. Karvasov strukturalisticky pohlad, O. Zichova

estetika dramatického umenia, J. Honzlovo ponatie divadla ako pohyblivého znaku,



J. Mukafovského ponatie esteti¢na (divadlo estetickej a socidlnej funkcie), I
Osolsobého ostenzia, dramatické dielo ako komunikace komunikaci o komunikaci,

M. Mistrikova analyza hereckej syntézy.

b, Uvedenie po¢tu studentov, ktori sa zii¢astfiovali pedagogického procesu a pocet Studentov,
ktori boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

3.ro¢nik Be. 3

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

3. ro¢nik Bc.  Predmet je teoreticky, zamerany na ziskanie a osvojenie si teoretickych vedomosti,
ktoré rozsiruju doterajsie poznanie studentov o nové teoretické koncepty a prinos
jednotlivych osobnosti k nemu. Studentom preto bola zadavana odportcand
literatdra a zdroje, ktoré museli sami prestudovat ako nevyhnutnu siacast/pripravu
na jednotlivé hodiny

d, Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

$tudenta:

3. roénik Be.  Studenti si vedomosti osvojili na vybornej aZ velmi dobrej tirovni a dokazali ich
samostatne vyuzit aj pri pisani ich zavere¢nej price.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

3.rocnik Bc.  Ukazalo sa, Ze Studenti nemali dostatocné, resp. ani zakladné, predchadzajtice
vSeobecné vedomosti o filozofickych, vyskumnych smeroch a ich vyznamnych
predstaviteloch. Preto bolo potrebné sa najma ¢eskej a slovenskej strukturalistickej
a semiotickej $kole venovat dlhsie a vysvetlit im jej nezanedbatelny prinos pre

rozvoj tedrie divadla vo v§eobecnosti.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

3.roénik Bc.  Studenti dokdzali ucivu lahsie porozumiet vtedy, ak im boli nové poznatky
vysvetlené nazorne vo vidzbe na praktické divadelné dielo. Miera abstraktného
myslenia u Studentov teda bola na spociatku na slabsej trovni, no postupne, v
suvislosti s osvojenim si pojmového aparatu a v stvislosti s porozumenim $trukture
dramatického ¢i divadelného diela, jeho jednotlivych casti/zloziek, dokazali nové
ucivo prijimat s bezprostrednym porozumenim a zaujmom. Ukazalo sa, Ze osozné
boli aj podporné popularizaéné materidly, napr. vo forme rozhovorov s /o

teoretikoch a ich koncepciach.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,
vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

3.rocnik Bc.  Predmet priamo negeneruje tieto aktivity.



Bakalirsky semindr I.
Pedagdg: doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.

a, Pedagogicky zimer, obsah a ciele predmetu:

3. ro¢nik Be. Predmet bol orientovany na ziskanie a osvojenie si vedomosti a praktickych
zrucnosti o postupoch pisania zavere¢nych prac, ich ndlezitostiach, formalnej
uprave, praci s literatirou a zdrojmi, bibliografickymi zapismi. Islo o
sprostredkovanie poznatkov o viacerych jestvujicich metodikach pisania prac
tohto typu a ndrokov, ktoré su na tento typ prac kladené vritane zakladov

autorskej etiky.

b, Uvedenie po¢tu $tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori
boli, alebo sti na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

3. ro¢nik Be. 3

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

3. rocnik Be. Predmet nie je zamerany priamo na uvedené oblasti praktického interpretacného
vykonu. Je zamerany na vSeobecne platné postupy, metodiky a poziadavky, ktoré

suvisia s pisanim zaverecnych kvalifika¢nych prac, aby spliali Standardn troven.

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti

Studenta:

3. ro¢nik Be. Studenti preukazali velmi dobré osvojenie si poznatkov, ¢o preukazalo najma to,
ze ich samostatne pouzili pri pisani vlastnych bakalarskych prac, ktoré pri

zaverec¢nych $tatnych skiskach obhajili.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

3. rocnik Be. Standardny priebeh aj vysledky, najvicsie problémy spdsobovalo odliSovanie
citatov od parafraz a zapis bibliografickych pozndmok ako aj zoznamu pouzitej
literatdry a zdrojov. Zda sa, Ze Studenti nemaju dostato¢ny vSeobecny prehlad o
réznorodosti a Kklasifikacii moznych zdrojov a pramenov. Na zdklade tejto
skusenosti bude do obsahu predmetu zaradena prednaska o tom, na zaklade akych
znakov tieto zdroje rozliSovat. Rovnako sa ukazalo, Ze pri printovej podobe zdrojov
Studenti vedeli odvodit ich biblio zapisy, ale pri internetovych zdrojoch a
$pecifickych zdrojoch (napr. rozhovor, rukopis a pod.), nedokazali identifikovat, ze
ide rovnako o monografiu, zbornik, ¢asopis a pod., ktory ma svoje bibliografické a

vydavatelské standardy, len je zverejneny v online forme.



f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

3. ro¢nik Be.

Predmet zabezpeceny formou distan¢ného online $tudia, pri ktorom sa ukazalo, zZe
najmad vysvetlenie formy bibliozdpisov je menej ti¢inné, nez pri prezencnej vyucbe,

kde im je to mozné ukazat nazorne.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii Studentov na projektoch, vystipeniach,

vystavach, workshopoch, atd.

3. ro¢nik Be.

Predmet priamo negeneruje tieto aktivity.

Dramaturgicko-reZzijny seminar L. — II.

Pedagoég:

Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Bce.

Studenti ziskavajui poznatky a pracujii v dvoch zédkladnych liniach (ZS a LS). Prvou
je vSeobecna analyza dramatického textu vo vSetkych zlozkich a moznosti jeho
interpreticie vzhladom na dobovy istcasny spolocensky a umelecky kontext.
Paralelne s tzv. liniou vSeobecnej dramaturgickej prace si individualne vybert
jeden konkrétny dramaticky text, ktory sa stane zakladnou bazou dalsej praktickej
prace na budiicom diele inscendcie v zlozke dramaturgickej a rezijnej — od analyzy
a interpretdcie, vzniku dramaturgicko-rezijnej koncepcie: vyklad hry a pévodné
kontexty diela a autora, spoznanie inscenacnej tradicie textu, tvorba vlastnej
dramaturgickej a nasledne dramaturgicko-rezijnej koncepcie vzhladom na tvorivy
tim inscendcie afunkciu budiiceho inscenacného diela, ktord ma v ucebnom
procese a divadelnej komunikacii ,tu a teraz” plnit, t.j. okrem detailného rozboru
ainterpreticie postdv, deja, dramatickych situdcii aj volba konkrétnych
vyrazovych inscenacnych prostriedkov.

Cielom predmetu je teda praca s konkrétnym dramatickym textom - od jeho
analyzy, cez upravu, tvorbu koncepcie az po pripravu tzv. dramaturgického vstupu
k inscendcii, sluziaci pre hercov (prip. ostatné tvorivé zlozky) a priprave

kompletnej rézijnej knihy.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zdcastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori

boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Bce.

7

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Bc.

Moliére: Lakomec



d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruénosti

$tudenta:

2.ro¢nik Bce.

Pre vysoky pocet Studentov sa Katedra dramaturgie, rézie a teatrolégie rozhodla
rozdelit hru lakomec do niekolkych dejstiev, ktoré si Studenti rozdelili medzi sebou
ajednotlivo na nich pracovali. Aplikovali do praxe teoretické poznatky
z predchddzajiiceho semestra — postavy, vztahy, motivy, motivacie, ciele konania,
aranzmd, mizanscény, praca s rekvizitou, atd. a prehlbovali spolupracu s hercom.
Vysledkom prace bola celovecerna inscenacia Lakomec vo Vekom divadelnom
studiu AU.

Studenti ziskali adekvétne teoretické vedomosti, rovnako im boli sprostredkované
skusenosti z praxe, ktoré dokazali aplikovat pri vlastnej praci v rdmci uloh pre
absolvovanie predmetu. Ide o prvii komplexnu (simulovand) skisenost s tvorbou

javiskového diela na profesionalnej drovni.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Bce.

Negativom sa ukazal vysoky pocet Studentov v ro¢niku. Kvoli nedostatocnému
poctu posluchdcov herectva, ktori boli k dispozicii a kvoli vytazenosti divadelnych
studii nebolo mozné nastudovat 7 hier kratkeho rozsahu, ako je uvedené v ILP.
Negativny dopad na vyucbu posluchac¢a Andrija Tarabulského malo vypuknutie
vojny na Ukrajine, ktoré zamedzilo prichodu $tudenta na vyucbu v LS. Ulohy si tak
poslucha¢ nemohol splnit a bolo mu umoznené presunut si ich do budiceho
akademického roku. Presunutie predmetu do budiceho akademického roku bolo
umoznené aj posluchacovi Andrijovi Sukhanovovi, ktory bol povereny
Ministerstvom Kultury rieSenim neodkladnych medzinarodnych tloh z oblasti
kultary a divadla medzi SR a UA.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ro¢nik Bce.

Idedlne by bolo, aby na tento predmet nadvizovala staz v profesiondlnom divadle,
kde by boli studenti ucastni pripravy inscendcie, vratane citacej skusky, a zazili

tlak zodpovednosti — nevyhnutnost preciznej predpripravy inscendcie.

g, Uvedenie sumiru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

2.ro¢nik Be.

Predmet priamo negeneruje tieto aktivity, ide o prvé stretnutie sa Studenta
s inscenacnou praxou pri priprave kolektivneho diela inscendacie v dramaturgicke;j

a rezijnej zlozke.

Realizicia absolventskej inscendcie I. —II.

Pedagdg:

Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D.



a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.roénik Mgr. art.  Odbornad konzulticia a dohlad nad pripravou magisterského absolventského
projektu. Od vyberu vhodného titulu, cez jeho analyzu arozbor, upravu,
charakterizdciu postdv, vztahov, cez vyber vhodného obsadenia, cez ditacie
skusky, priestorové skusky, generalku az po premiéru. Sti¢astou je aj vypracovanie
rezijno-dramaturgickej knihy.
Ide oréziu, ktorou poslucha¢ divadelnej dramaturgie arézie realizuje
absolventsku inscendciu a predstupuje so svojim umeleckym vykonom pred
publikum na premiére a na reprizach.
Praca rozlozend do dvoch semestrov v ktorych projekt realizuje na zaklade
harmonogramu predstaveni v Divadle AU na Hornej 95 v priestoroch Velkého

divadelného studia.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa ziiCastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov,
ktori boli , alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Mgr. art. 1 posluchaé

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

2ro¢nik Mgr. art. - Jaroslav Volansky — Sam Shepard: Mdmenie mysle

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

Studenta:

2.ronik Mgr. art. Posluchac Jaroslav Volansky si zvolil predmet Realizicia rezijného projektu I.-II.,
aby si ako dramaturg odskdsal a overil inscenacné postupy divadelného reziséra
pri priprave celoveCerného predstavenia. Pocas pripravného procesu obohatil
svoje bohaté teoretické vedomosti o praktické zrucnosti, akymi st praca s hercom,
tvorenie mizanscén v priestore, temporytmus predstavenia, praca s rekvizitou,

svetlom, hudbou, atd.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ronik Mgr. art. Priprava kolektivneho inscena¢ného diela vrukich dramaturga nemusi byt
jednoduchd dloha. Hoci sa Jaroslav Volansky predstavil ako skiiseny a nadmieru
zorientovany dramaturg, pracas hercom si vyzaduje odlisny komunikacény pristup.
PriliSny zmysel pre detail a prenesené vyznamy aobrazy do konania postav

a v niektorych pripadoch stretavali s nepochopenim zo strany hercov.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ronik Mgr. art. Priprava predstavenia nema individualny charakter vyucby.



g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,
vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

2.ro¢nik Mgr. art.

Realizicia reZijného projektu I. - II.

Pedagég: Mgr. art. Petra Koval¢ikova, ArtD.
Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

3.rocnik Bc. Komplexna rezijna priprava scénického diela — vytvorenie rezijno-dramaturgicke;j
koncepcie, realizicia uprav ainych dramaturgickych ukonov spojenych
s pripravou  absolventského predstavenia, vytvorenie vytvarnych navrhov k
scénografii a kostymom, navrh hudobnej zlozky predstavenia, light design a rézia

predstavenia.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa ziiCastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov,
ktori boli , alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

3.ro¢nik Be. 3 / o (Erasmus+)

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:
3.ro¢nik Be. Lukas Lipcak — M. McDonagh: Startit ruku v Spokane

Anna Timastikova — Robert Piuminni: Dedko aja (na motivy pribehu Matej

a dedko)

Terézia Mankovecka — Peter Karvas: Absolatny zikaz

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

Studenta:

3.rocnik Be. Posluchddi prejavili adekvatnu a primerand zrucnost v prepdjani vsetkych
scénickych zloziek, ¢im potvrdili schopnost rezijne viest inscenaény proces a

vytvorit ucelené scénické dielo stredného rozsahu s komornym obsadenim.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

3.ro¢nik Be. Lipcakov preklad z anglického origindlu v porovnani s prekladom Katariny
Mikulikovej, ktory bol inscenovany v r. 2012 v SND pontika viaceré benefity z

hladiska interpretacie dramatickych postav. Predovsetkym spresnuje ich jazyk,



zjednodus$uje vyjadrovanie postdv, odklana sa od doslovného prekladu a
pouzivania urcitych c¢lenov v slovenskom preklade a uvazuje v dejovych
suvislostiach hry.

Anna Tomastikova sa podujala na nelahku dlohu, a tou bola dramaticazia novely
talianskeho spisovatela Roberta Piuminniho. Za pomoci odbornej prekladatelky
z talianéiny vytvorili slovenski predlohu Dedko a ja. Pre kratkost ¢asu a zdihavi
pripravu dramatizacie bola do realiza¢ného timu prizvand skusenejsia
posluchacka dramaturgie Zuzana HodZova. Anna Tomastikova sa tak mohla
naplno a intenzivne venovat rezijnej koncepcii pripravovanej inscendcie. Okrem
kvalitného interaktivného predstavenia, ktoré rezonovalo u detského divika, bola
velkych prinosom ndpadita a jednoducha scénografia a pésobiva hudobna zlozka,
ktorej autorom je rezisérka.

Absoliitny zdkaz je vysledkom systematickej, napaditej a premyslenej prace Terézie
Mankoveckej ajeho turoven presahuje kladené poziadavky na absolventa
bakaldrskeho stupiia.

VSetci traja posluchddi rézie a dramaturgie participovali na priprave scénického

diela nie len ako reziséri ale aj ako dramaturgovia.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

3.ro¢nik Be.

g, Uvedenie sumiru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,
vystipeniach, vystavach, workshopoch, atd.
Inscendcia Stratit ruku v Spokane bola uvedend na festivale Dotyky a spojenia v Martine a na festivale
Dream factory v Ostrave, ¢im Lipc¢ak svoje rezijné zrucnosti nielen potvrdil, ale aj prispel k uspesnej
reprezentdcii Studentskej tvorby FDU AU na renomovanych festivaloch doma a v zahranici. Inscenacia
Absolutny zakaz sa z organiza¢nych dévodov na festival Dotyky a spojenia v Martine nakoniec nedostala,

prislibena je ucast tohto predstavenia v budicej sezdne.

Spolupréca reZiséra s hercom III.- IV.

Pedagodg: Mgr. art. Petra Kovalcikova, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Be. Obsahom a cielom predmetu bolo rezijné nastudovanie vybraného dialégu
vramci zimného semestra v spoluprdci so Studentmi 2.ro¢nika programu
Herectvo. Vletnom semestri sa jednalo o rezijno-dramaturgické

nastudovanie patdejstvovej hry J. B. P. Moliéra - Lakomec. Na inscendcii sa



podielali $tudenti 2. ro¢nika $tudijného programu divadelnd dramaturgia a

rézia a Studijného programu Herectvo.

b, Uvedenie poctu S§tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov,
ktori boli, alebo sii na zahrani¢nej stizi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Be. 7/0

¢, Prikazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Be. ZS: realizacia vybranych dialégov z nasledujucich diel
V. H. Vladimirov: “Zamka $kripi” (rézia: Andrej Sukhanov)
J. B. Ivan: “Dvaja” (rézia: Terézia Farkasova)
L. Stodola: “Bacova zena” (réZia: Peter Kamensky)
V. H. Vladimirov: “Ked sa schladi” (réZia: Martin Basista)
J. Chalupka: “Koctirkovo” (rézia: Simona Zrubdkovd)
V. H. Vladimirov: “Zaveje” (rézia: Eva Banikovd)
A. N. Ostrovskij: “Bankrot” (rézia: Andriy Tarabulskij)
Scénicka realizacia sa kvoli opatreniam zavedenym proti Sireniu ochorenia
COVID-19 realizovala najskér online a od decembra, na zdklade

individualnych skasok, v priestoroch FDU.

LS: Vletnom semestri bola pripravend kompletnd dramatugia, rezijno-
dramaturgicky koncept a dramaturgicka uprava hry Lakomec, na ktorej sa
Studenti podielali v nasledujicom zloZeni:
Dramaturgia: Peter Kamensky, Andrej Sukhanov
Rézia: Eva Banikova (1. a 2. dejstvo), Terézia Farkasova (3. dejstvo), Martin
Basista (4. dejstvo), Simona Zrubdkova (5. dejstvo) Internd premiéra sa
uskutocnila 15.6. 0 15:00 a 18:00 hod. Vo velkej sile FDU.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

$tudenta:

2.ro¢nik Bc. Vykony studentov zodpovedali ocakavanym kritéridm a poziadavkam, ktoré
st kladené na posluchicov 2.ro¢. DDR. Preukazali schopnost pracovat

kolektivne a pripravit ucelend inscenaciu so vsetkymi jej zlozkami.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné, alebo typické pre dané
obdobie:

2.ro¢nik Be. ZS: Nepriaznivym aspektom bola pretrvavajica situdcia v suvislosti so

sirenim SARS-CoV-2, kedy studenti museli svoju pripravu na pracu v priestore



Ciastocne realizovat online. Po uvolneni opatreni sa rychlo adaptovali na
podmienky a dialégy stihli do konca zimného semestra s pedagogickou
podporou nastudovat v priestoroch FDU. Internd prezentacia sa uskutoc¢nila
v komornom pocte 0séb podla vtedy aktudlnych opatreni UVZSR do 6 0séb v
sale, na zaklade prisneho c¢asového harmonogramu, respektujuceho ¢as na
dezinfekciu a vetranie priestorov.

LS: Udalost, ktord negativne ovplyvnila nastudovanie diela Lakomec, bol
rusko-ukrajinsky konflikt, ktory vyustil do vojny na Ukrajine (trvajuci od
24.2.2022). Student, Andriy Tarabulskij (ukrajinskej narodnosti), bol z tohto
dévodu nuteny ostat vo svojej domovskej krajine. Nemoznost Tarabulského
vycestovat a nastudovat jedno z dejstiev ovplyvnila aj inscenaény proces.
Ostatni Studenti v ro¢niku prejavili velkd mieru solidarity a kolektivheho
ducha a scénicku realizaciu prispdsobovali vzdy aktudlnemu dianiu. Skasky
planovali tak, aby Tarabulského dejstvo bolo mozné nastudovat ako posledné,
kedZe spociatku nebolo jasné, dokedy bude vojnovy stav trvat. Studenti
nakoniec chybajtce dejstvo nastudovali spolo¢ne pod rezijnym vedenim Evy

Banikovej, nakolko vojnovy stav na Ukrajine pretrvava.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ro¢nik Be.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii $tudentov na projektoch,

vystiipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

2.ro¢nik Bce.

Eva Banikova

Martin Basista Postupenie inscendcie Tri sestry na festival Scénicka zatva 2022

RTVS, herecky vykon v relacii

Dramaturgicka tvorba I.- II.

Pedagég:

Mgr. art. Petra Kovalcikova, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Bce.

Pedagogickym zamerom projektu je viest Studentov kschopnosti odbornej
dramaturgickej pripravy diela — dramatického textu so zretelom pre javiskovu
interpretaciu. Cielom predmetu je rozsirovanie analytickych zrucnosti pri ¢itani
dramatického diela, zru¢nosti pri analyze predstavenia, schopnost detegovat
inscenaény potencidl hry, upravovat dramaticky text na zdklade rezijno-
dramaturgickej koncepcie, alebo scénickej vizie, vytvarat dramatizicie z
literarnych diel a pod.

ZS: Analyza divadelného predstavenia so zameranim na pricu s textovou zlozkou.



LS: Dramatizdcia vybranej novely, poviedky alebo romanu.

b, Uvedenie po¢tu §tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori
boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Be. 7/0

¢, PrikaZdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:
2.ro¢nik Be. ZS: Seminarna praca: Analyza predstavenia Prorok Ilja so zameranim na pricu s

textovou zlozkou

LS: Priprava dramatizacie vybraného literarneho textu

L. N. Tolstoj: Anna Kareninovd (Martin Basista)

J. D. Salinger: Franny (Simona Zrubakova)

D. Mitana: Monoténnost (Eva Banikova)

D. Mitana: Dohady (Terézia Farkasova)

SOA - prosim nezabudni (Peter Kamensky) - autorskd dramatizicia 5 knih o
holokauste

L. Ukrajinka: Lesnd Pieseri (Andryi Tarabulskyi) - analyza hry, Student absolvoval

predmet diStanéne z dévodu pretrvavajucej vojny na Ukrajine.

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:
2.ro¢nik Be. Vykony sStudentov a Studentiek zodpovedali ocakavanym  kritériam

a poziadavkam, ktoré su kladené na posluchacov 2.ro¢. DDR

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Bc. Negativny aspekt, ktory mal vplyv na vyucbu v LS bola vojna Ukrajine, ktora
ovplyvnila moznost stidia Andriy Tarabulského. Ten absolvoval predmet, pokial
to bolo moZné, on-line formou a vzhladom k nestabilnému internetovému
pripojeniu a obmedzenym moznostiam komunikacie, ale aj dostupnej literatury
Student, vynimocne, absolvoval predmet vypracovanim analyzy hry, namiesto
vytvorenia dramatizdcie. Situdcia bola riadne odkomunikovana a schvalena

vedenim katedry a fakulty.
f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

g, Uvedenie sumiru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystiipeniach, vystavich, workshopoch, atd.



Peter Kamensky - dramatizaciu, ktorti v rdmci predmetu vytvoril zaroven aj nastudoval so ziackami ZUS
Martin Basista - dramatizdciu, ktord v ramci predmetu pripravil sa rozhodol realizovat v budicom

akademickom roku ako svoj bakalarsky projekt.

Sui¢asnd eurdpska drdma a divadlo I. — II.

Pedagdg: Mgr. art. Petra Koval¢ikova, ArtD.

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

3.roc¢nik Be. Predmet je zamerany na exkurz do problematiky sticasného divadla a dramy v
Eurépe od zac. 20. storocia. Prioritu v ramci vyucby tvori skiimanie Specifickych
tendencii a rezijno-dramaturgickych postupov so zameranim na sucasnd

nemeckd, rusku, britskd, taliansku a slovenskud divadelnd tvorbu.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori
boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :

3.ro¢nik Be. 3/0

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:
3.ro¢nik Be. ZS: Analyza divadelnej hry M. Mayenburga: Mucenik

LS: V. Sigarev: VI¢ik analyza dramatického textu a analyza predstavenia v rézii L.

Majeru z r. 2015

Studenti po¢as semestra kontinudlne analyzovali a vzijomne prezentovali viaceré
sucasné dramatické hry (podla vlastného vyberu) od autorov ako napr.: T. Walser,
R. Schimmelpfennig, I. Bauersima, A. Ostermeier, D. Loher, I. Vyrypajev, O.
Muchina, M. Kurockin, S. Kane, M. McDonagh, M. Ravenbhill. ]v)alej absolvovali
exkurz do tvorby vyznamnych eurépskych rezisérov, divadelnych tvorcov a
divadelnych zoskupeni: T. Ostermeier, Rimini Protokol, G. Strehler, Ch.
Marthaler, M. Rau, K. Serebrennikov. Vratane problematiky vzniku a vyvinu
novych divadelnych foriem a metéd: dokumentarne divadlo, verbatim, devised

theatre.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:
3.ro¢nik Be. Vykony Studentov a Studentiek zodpovedali ocakavanym  kritériam

a poziadavkam, ktoré su kladené na posluchacov 3.ro¢. DDR



e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

3.ro¢nik Be.
f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyjucby:

g, Uvedenie sumdiru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

Priprava a realizicia absolventského projektu I. - II.

Pedagog: prof. Mgr. art. Matus Olha, PhD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
rro¢nik Mgr. art. Cielom predmetu je odborna konzulticia pri priprave na obhajobu praktickej casti
§tatnej zavere¢nej skusky. Projekt Carlo Goldoni Ziarlivé Zeny.
b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov,
ktori boli, alebo sii na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :
12+1
¢, Pri kaZzdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:
Utinkujici herci 1. ro¢. Mgr. stupiia:
LUCREZIA, mlada vdova - Alexandra Fajbikovd, Simona Hagarova, Terézia
Sustekova
PAN BOLDO, zlatnik - Frantisek Mikus
PANI GULIA, jeho zena - Julia Kmetova, Monika Timockova
PAN TODERO, obchodnik - Marek Brxa
PANI TONINA, jeho Zena - Terézia Blahova, Slavka Sedlackova
SLECNA ORSETTA, Giuliina neter - Kristina Majernickova
SLECNA CHIARETTA, Giuliina vzdialena neter - Iveta Gallas
ARLECHINO, nosi¢ - Rébert Sipo
Utinkujtici herec 3. ro¢. Bc
BASSEGIO, mladenec - Andrej Bilik

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:
Priprava absolventského projektu zacala kvoli pandemickym opatreniam vo forme

on-line ¢itaciek v marci 2021. Jeho scénické prevedenie vo velkom divadelnom



$tadiu je naplanované na september a oktober 2021. V ramci spomenutych skisok
sme zvladli analyticku cast rozkrytia jednotlivych postav a vztahov. Vzhladom na
zlozenie ro¢nika v ktorom je osem Zzien aStyria muzi a moZnostiam, ktoré
poskytuje hra klasika svetovej dramy C. Goldoniho, pristupili sme k alterndciam
v Zenskej casti hereckého roc¢nika. Tri adeptky hereckého umenia stvarnuju
postavu Lucrezie a po dve postavu Giulie a Toniny. V muzZskej ¢asti obsadenia sme
posilnili zostavu o posluchac¢a nizsieho ro¢nika. Kazdy z posluchd¢ov ma tak
dostatoéne vyraznu moznost prilezitost svoje herecké schopnosti na zaklade
dramatického textu C. Goldoniho. Sucastou skuSobného procesu boli aj

konzultacie doc. F. Vyrostka ako pedagbga hereckej tvorby.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

K pozitivam patri moznost sa blizSie obozndmit s textom sldvneho a casto
uvadzaného komédiografa Carla Goldoniho. Knegativam jednoznacne patri
distan¢nd forma skusok, ktora nenahradi prezen¢nu formu vyuky vzhladom na
kolektivny charakter dramatického umenia a obmedzend moznost interakcie

medzi tcinkujucimi.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

Absolventské predstavenie na skole sa zvi¢sa nezaobide bez alterndcii, ¢o v praxi prinasa aj skratenie

Casu, ktory venuju vytvdraniu javiskovej postavy alternanti. KedZe ide o vyuku, na pedagbga tak

hereckej tvorby, ako aj reziséra to kladie vicsie naroky na cas aj mieru didaktického vkladu do

scénickej prace, ako je tomu v profesionalnom divadle, kde isté elementdrne pracovné postupy su uz

zvycCajne sucastou pracovnej vybavy zrelého herca.

g, Uvedenie sumdiru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystiipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

Divadelny tvorivy semindr I.- II.

Pedagég:

Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D.

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Mgr. art.

Odborna priprava posluchicov na obhajobu praktickej casti Statnej skuisky — praca
na konkrétnom projekte, zvic¢sa stret s novodobou postdramatickou tvorbou, text

od sucasného autora.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zii¢asttiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov,



ktori boli, alebo sii na zahrani¢nej stizi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Mgr. art. 2 $tudenti, o §tudentov— staz Erasmus+

¢, PrikaZdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.roénik Mgr. art.  Jaroslav Volansky a Zuzana HodZova: Analyza a rozbor hry absurdného dramatika
Samuela Becketta Koniec Hry. Analyza arozbor postdramatickych textov od

autorov Mark Ravenhill: Bazén /Bez vody/ a Martin Crimp: Pokusy o jej Zivot.

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

$tudenta:

2.ronik Mgr. art. Posluchdcdi v ZS dostali za ulohu vybrat si konkrétnu hru z absurdnej dramatiky.
Porovnavali rozne preklady s ohladom na dobu, v ktorej preklad vznikol a hladali
presahy do sucasnosti. Nasledne zvoleny text podrobili detailnej analyze
a pripravili dramaturgicku predlohu na inscenovanie v priestore. V LS pracovalina

postdramatickom texte. Porovnavali dva rézne postdramatické texty.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Mgr. art. Obaja posluchadi preukazali vybornu analyticka zru¢nost a bohaty vedomostny
prehlad z oblasti divadelného umenia. Splnili poziadavky, ktoré sa ocakdvaji od
absolvujiceho S$tudenta magisterského  stupila v Specializacii divadelnd

dramaturgia.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2roénik Mgr.art.  Vyucba tohto predmetu ma scasti individudlny charakter, ktorym je priprava
zadanych dloh a praca na doma. Vicsina seminarov prebieha skupinovo, kedy si
Studenti navzdjom reflektuji vlastné postrehy pri analyze jednotlivych diel a touto

cestou objavuju rézne pristupné moznosti uchopenia dramatického diela.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,
vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

2.ro¢nik Mgr. art. Posluchacé Jaroslav Volansky sa aktivne zapdjal do réznych mimoskolskych aktivit.

Teéria divadla — Hodnotové systémy a divadelna tvorbaI. — II.

Pedagodg: doc. PhDr. Elena Knopova, PhD.
a, Pedagogicky zidmer, obsah a ciele predmetu:
2. roénik Mgr. art. . Predmet bol zamerany na ziskavanie rozsirujucich vedomosti o predstaviteloch

avantgardnych hnuti 20. storocia a ich prinosoch pre transformdciu divadla a



myslenia o divadle. Néasledne sa predmet zameral na predstavitelov/ divadelnych
tvorcov z prelomu 20. a 21. storo¢ia a na zaklade ich tvorivych postupov a diel boli
Studentom sprostredkované najnovsie poznatky o vyvinovych tendenciach v
divadle, ktoré tzko suvisia (okrem estetiky inscena¢nych tvarov) aj s hodnotovymi
orientaciami sucasného divadla, ktoré presahuje do viacerych oblasti inych umeni,

vednych disciplin ako aj do spoloc¢enského diania).

b, Uvedenie poc¢tu studentov, ktorf sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori
boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / :
2. ro¢nik Mgr. art. 14 (Herectvo, DDR)/ 1 (Erasmus +)

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Mgr. art.  Predmet nie je zamerany priamo na uvedené oblasti praktického interpreta¢ného
vykonu. Studenti si viak pocas hodin viedli koordinované skupinové debaty o
jednotlivych tvorcoch — v ¢om spociva ich vyznam pre sucasné divadlo a ¢im
obohatili jednotlivé divadelné linie, napr. antropologického divadla, divadla
spolocenskej  sluzby, politického divadla, dokumentirneho divadla,
interkultirneho divadla, interpretacného divadla, divadla novych technolégii a

pod.

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti

Studenta:

2. rocnik Mgr.art.  Studenti si osvojili nové vedomosti na velmi dobrej drovni. Dokézali argumentovat
v ¢om podla nich tvorcovia zmenili/transformovali jednotlivé divadelné linie,
akym smerom sa tieto transformacné usilia uberaju aj dnes, v aktudlnom
slovenskom a eurépskom divadelnom kontexte a ¢im/ako mézu byt tieto
vedomosti uzitocné/vyuzitelné pre ich posobenie v divadelnej profesiondlnej

praxi.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.rocnik Mgr. art.  Pocas ZS prebiehala vyucba distanc¢ne a $tudenti sa hodin tcastnili pravidelne. V
LS, s narastajucimi povinnostami v ramci praktickych predmetov boli
zaznamenané opakujuce sa absencie, kedZe sa maximum casovych dispozicii

Studentov vyuzivalo na inscena¢né skusky.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
2. rocnik Mgr. V ZS prebiehala vyucba distan¢ne a bolo mozné bez problémov studentom pustat
video a internetové zaznamy predstaveni ¢i dokumenty o tvorcoch. V LS sa vyucba

realizovala prezenc¢ne a pri absencii niekolkych Studentov v skupine, tymto nebolo



mozné sprostredkovat zmeskané videozdznamy (nakolko viaceré zabezpecoval
pedagdg prostrednictvom vlastnych docasnych pristupov k dielam, ktoré su
archivované v réznorodych zdrojovych databazach a archivoch a vstupy k nim

vyzadovali niekedy aj poplatok).

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

2. ro¢nik Mgr. art.

Predmet priamo negeneruje tieto aktivity.

Zaklady scénografie I. —II.

Pedagég

Mgr. art. Jaroslav Daubrava, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Bce.

Zakladnym zamerom predmetu je ozrejmenie skutoénosti z dejin scénografie v
divadle, od antiky po koniec 19. a zaciatku 20. storocia. Semestralne prace st
orientované na jednotlivé etapy v dejindch scénografie alebo na konkrétne
rezisérsko-scénografické osobnosti aich divadelni tvorbu. Cielom je sa
oboznamit s dolezitymi tendenciami a pristupmi k scénografii v jednotlivych
obdobiach a hodnotnejsie desifrovat celistvost inscendcie. Student sa ma
zorientovat vo vyvoji scénografie v prepojeni na javiskova prax. Praktickym
vystupom predmetu je jednoaktovka v rézii Studenta v priestore, so zapojenim
scénografie, svetla a kostymu . V pripade tohto ro¢nika sa jednalo o jednu

inscendciu pre vSetkych posluchacov ro¢nika a to: Moliere - Lakomec

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov,

ktori boli, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Bce.

7

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Bce.

Tereza Farkasova — Moliere: Lakomec
Eva Sofia Banikova — Moliere: Lakomec
Martin BasSista — Moliere: Lakomec
Peter Kdmensky — Moliere: Lakomec

Simona Zrubakova — Moliere: Lakomec

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

$tudenta:

2.ro¢nik Be.

Ziskané teoretické a praktické vedomosti a skisenosti st na adekvatnej, tirovni.
Posluchéci prejavovali zaujem o danud problematiku, v seminarnych pracach a
preukazali rasticu schopnost analytického pristupu k scénografickej téme.
Posluchadi si v praxi overili svoj pristup a dispozicie k celistvosti inscendcie
avsetkych jej zloziek na konkrétnom dramatickom diele. Pod pedagogickym
dohladom sa podielali sa na priprave podkladov k vyrobnej porade a formovali

koncept.



e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Be. K pozitivnym trendom patri najmd cely proces od myslienky k vizii, od vizie
k priestoru, od priestoru k realizacii. Studenti sa, napriek ¢asto distan¢nej forme,
zucastiovali prednasok avyrobnej porady, osobne sa podielali na realizicii
scénografickych prvkov a kostymov.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ro¢nik Be. Komorny charakter odborov DDR umoziiuje hlbsi prienik do problematiky
pertraktovanej témy.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavach, workshopov, atd.

2.ro¢nik Bce.

Dejiny svetového divadla III.- IV. (2.ro¢nik Bc. Herectvo + Dramaturgia a réZia)

Pedagég: doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Be. Kurz dejin svetového divadla pokracoval dal$imi témami, ktoré nadvazuju na tie
v prvom ro¢niku. Su to témy spojené sjednotlivymi narodnymi kultirami —
franctizskou, nemeckou, ruskou, anglickou. So Studentmi sme sa venovali
jednotlivym poetikdm, ktoré sa objavili naprie¢ jednotlivymi nirodnymi
divadelnymi kultirami - klasicizmus, romantizmus, preromantizmus, realizmus.
Studenti dramaturgie aréie sa vytvarali analyticki reZijno-dramaturgické
interpretdcie kjednotlivym obdobiam. Kurz sa dotyka najvyznamnejsich
vyvinovych tendencii divadla spojenych s modernistickymi hnutiami.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori

boli, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / : 20

¢, Pri kaZzdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

Studenta:

2.ro¢nik Bc. Vyucba kvoli pandemickej situdcii prebiehala diStancne v zimnom semestri
av letnom semestri uz prezenc¢ne. Na zaver kazdého semestra dostali Studenti
herectva zadanie, v ktorom sa overovali ich schopnosti analyzy a interpretacie
postavy z rdznych obdobi divadla a dramy. Na konci zimného semestra to boli
interpreticie postav z Moliérovych komédii a v letnom semestri to boli postavy
z ruskej predovsetkym realistickej dramatiky — Ostrovskij, Tolstoj, Suchovo-
Kobylin, Cechov. Rovnako som v letnom semestri vyuzival so §tudentmi ponuku

na Trojke verejnopravnej televizie. Semestralne prace pripravili ako analyzy



televiznych inscendcii. Pri Studentoch dramaturgie arézie som ich pozornost
smeroval najmd na to, ¢o bezprostredne suvisi sich budicim profesijnym
zameranim.
e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie: -

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavich, workshopoch, atd.

Tedrie a metédy hereckej tvorby L.- I1.

Pedagég: doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Bc. Vtomto predmete sa vyucba orientovala na ziskanie zakladnych vedomosti
3.roc¢nik Be. o jednotlivych teéridch a metédach hereckych technik naprie¢ dejinami svetového
1.ro¢nik Mgr. divadelnictva. Herectvo, ktoré je nepostradatelnou a stile Zivou sucastou divadla

malo v kazdom obdobi iné principy atvorivé postupy. K presnejsej artikulacii
herectva sa dostali také osobnosti ako Heinrich von Kleist, Konstantin Sergejevi¢
Stanislavskij, Vsevolod Mejerchold, Alexander Tairov, Michail Cechov. Velmi
silnou tradiciou rozvijania historickych hereckych technik sa venovali tiez
franctizsky divadelnici Jacques Copeau, Charles Dullin a dal$i. Vyznamné podnety
pre metédu herectva priniesli tieZz Edward Gordon Craig a Adolf Apia, ktory
zasadne ovplyvnili zmenu nazerania na herca v priestore ana plastickost
divadelného vyrazu najma vizualneho.

b, Uvedenie poctu $tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori

boli, alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + /: 6

2.ro¢nik Be.

3.ro¢nik Be.

1.ro¢nik Mgr.

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Bc.  Vyucba kvoli pandemickej situdcii prebiehala distan¢ne v zimnom semestri a v
3.ro¢nik Bc. letnom semestri prezencne. V konkrétnych zadaniach jednotlivych semestralnych
1.ro¢nik Mgr. prac sa Studenti sustredili na konkrétne nielen osvojovanie vedomosti, ale tiez na

praktické skasenosti v herectve, kde ich mohli zuzitkovat. Cielom bolo tiez
podnietit a vyprovokovat studentovu schopnost reflektovat vlastnu tvoriva pracu.
Zaverecné zadanie prinieslo prave od studentov jedinecné reflexie ich takmer
celoskolskej prace s réznymi hereckymi technikami na postavach a naznacilo, ze

dozrievaju na zrelé umelecké osobnosti.



d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti

Studenta:

2.ro¢nik Bc. Casovi flexibilnost a moznosti elektronického vyuovania sice nemoézu nahradit
3.ro¢nik Be. bezprostrednost, ktord je pre divadlo vo vSetkych jeho profesidch a aspektoch
1.ro¢nik Mgr. nenahraditelnym zdrojom jedine¢nosti a sugestivnosti. Ukdzalo sa, Ze v zlozitych

okolnostiach pandémie, S$tudenti v presile ¢asu osamelosti, velmi radi sa
zucastnovali na elektronickej forme vyucby. Niekedy to dokonca vyzeralo tak, ze
prednasky v tejto forme navstevuja eSte intenzivnejSie ako prezencne priamo
v skole.
Mnohé nis tento stav naudil aukizal ndm, Ze moZnosti si vnieCom aj
neobmedzené, len musime byt otvorene nadSeni ahuZevnati avysledky sa
dostavia.
e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:-

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby: -

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystiipeniach, vystavach, workshopoch, atd.

Divadlo a kultirne politi .ro¢nik Mgr. Divadelnd dramaturgia a réZia

Pedagodg: doc. Mgr. Martin Timko, ArtD.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

2.ro¢nik Bc. So studentmi sme pracovali formou prednasok a seminarov, resp. semestralnych
tém, na ktoré sa priebezne pripravovali. Detailne sme hovorili o divadle ako
politiku a o vyznamnych kultdrnych politikach, ktoré pozitivne formovali
aurcovali vyvoj divadla vo vyznamnych eurdpskych ai svetovych divadelnych
kultarach.

b, Uvedenie poctu §tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori

boli, alebo sti na zahrani¢nej staZi / Erasmus + / : 2

2.ro¢nik Bce.

¢, Pri kaZzdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

2.ro¢nik Bce.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:
2.ro¢nik Be. Vyucba kvéli pandemickej situdcii prebiehala diStan¢ne v zimnom semestri

avletnom semestri uz prezencne. Studenti prejavili zanietenie a interes k



vyucovanému predmetu a pripravili si semestrdlne prace, ktoré budu pre nich
pomocou i inspiraciou v divadelnej praxi.
e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

2.ro¢nik Bc.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ro¢nik Bc.

g, Uvedenie sumiru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,
vystiipeniach, vystavach, workshopoch, atd.

2.ro¢nik Bce.

Dramaturgia absolventskej inscendcie L. — II.
Pedagég Mgr. art. Katarina Burdova, Ph.D.

a, Pedagogicky zdmer, obsah a ciele predmetu:

2.roénik Mgr. art.  Dramaturgicka priprava absolventskej inscenacie konkrétneho autora. Hibkova
analyza, konceptudlne vnimanie textu, aktualiza¢né prvky a presahy do
sucasnosti, odkryvanie obrazov a motivov v texte, re§pektovanie potrieb divaka,
Uprava textu.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet §tudentov,

ktori boli, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

2.ro¢nik Mgr. art. 1

¢, Pri kaZzdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého

projektu:

2.ro¢nik Mgr. art.  Zuzana HodZova - dramaturgia absolventskej inscendcie hry Marka Ravenbhilla:
Bazén /bez vody/
Ro¢nikova dramaturgia inscendcie Dedko a ja na motivy Roberta Piuminniho:
Matej a dedko

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruc¢nosti

Studenta:

2.roénik Mgr. art.  Studentka, napriek kontrahovaniu, dokizala splnit poziadavky kladené na
Studenta v 1.av 2. Ro¢niku magisterského stupna a obhijila svoje dramaturgické
zrunosti a teoretické vedomosti.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané

obdobie:

2.ro¢nik Mgr. art.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:

2.ro¢nik Mgr.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii Studentov na projektoch,

vystipeniach, vystavich, workshopov, atd.



2.ro¢nik Bc. -

Studijny odbor: Umenie
Studijny program: Herectvo

Katedra herectva:

Bakalarske $tadium
Hodnotenie OZSP Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D., fun. m. doc

Vyucba v akademickom roku 2021/2022 bola v stlade so studijnym planom prispésobenym vsak
podmienkam vyucovania on-line vzimnom semestri a prezencnou vyucbou v semestri letnom.
Pedagégovia jednotlivych ro¢nikov pracovali distancnou aj nasledne prezenénou formou planovite,
systematicky a désledne.

Pedagbégovia aj pocas diStancnej formy vyucby zadavali Studentom ulohy a priebezne ich
vyhodnocovali. Aj takito forma $tadia bola do istej miery hodnotnd a prijatelnd. Po skdsenostiach
z predchadzajiiceho roka mali uz pedagogicky pracovnici vypracovany urcity manudl, ktory mohli
nasledovat.

Priprava bakaldrskeho projektu prebehla uz v ramci prezencnej formy s$tudia, takze bola zvladnuta
v dostatocnej miere asStudenti s rezisérom mali dostato¢ny cas na praktickd realizaciu a samotné
predstavenie sa odpremiérovalo v predpokladanom termine v marci.

Vtomto roku sa prijimacie pohovory na bakalarsky stupen studia aj Statne skusky s vybranych
predmetov uskuto¢nili v riadnom termine podla harmonogramu

Zaverom ale celkovo treba poznamenat, Ze distan¢na vyucba, aj ked sme si uz na fiu akosi privykli,
sposobovala vzimnom semestri nemald ujmu na komplexnom vnimani vedomosti najmd pri
praktickych predmetoch, ktoré v celkovej skladbe hereckych ro¢nikov percentualne vysoko prevladaju.
U niektorych Studentov sa prejavila uz tzv. ponorkovd nemoc aztoho aj vyplyvajice psychické
problémy. O to viac sa studenti nemohli dockat prezencnej formy vyucby. V ramci nej sa v§ak mnohi
pedagdgovia stretli svelkou neistotou zo strany Studentov, sobavami z fyzického kontaktu aj
s celkovym poklesom sebavedomia v uréitych predmetoch. Niektori pedagégovia museli zacat akoby od
zaciatku, aby si Studenti opat zvykli na pracu v kolektive a boli schopni prezentovat svoje ciastkové
vysledky pred pedagégom a pred spoluziakmi.

Napriek enormnej snahe vsetkych pedagégov aj spolupracovnikov, ktori sa snazili dat $tudentom co
najviac a dohnat zameskané, je mozné ze ro¢niky najviac zasiahnuté pandémiou nebudi mat dobré
vyhliadky na uplatnenie sa v praxi. Niektori Studenti si uz hladali zamestnanie inde. Takisto je na mieste
obava, ¢i tato celospolocenska skusenost neovplyvni zaujem o $tadium herectva na AU FDU BB.

Treba verit, ze ak by nastala podobna situdcia budeme schopni ju riesit s ¢o najmensim dopadom na
buddcnost nasich posluchacov.



Studenti tretieho ro¢nika sa v akademickom roku 2021/2023 okrem beznych predmetov aktivne
zapdjali aj do tvorby inscendcii svojich kolegov z Katedry dramaturgie arézie. Ucinkovali
v inscendciach: Stratit ruku v Spokane, Absolutny zakaz, Dedko a ja. Inscendcia Stratit ruku v Spokane
reprezentovala nasu $kolu aj na renomovanom domdacom festivale Dotyky a Spojenia v Martine v sekcii
Junior.

Okrem toho realizovali studenti a predovsetkym Studentky tretieho ro¢nika aj nadstavbové aktivity,
ktoré snimi realizovala Mgr. art. Zuzana Budinskd, ArtD. Vrdmci nich absolvovali aj niekolko
reprezentacii FDU AU aj na medzindrodnej trovni, kde ziskali niekolko oceneni:

56. MEDZINARODNY FESTIVAL POEZIE
Termin : 21. — 23. 10. 2021

Miesto konania: Valagské Mezi¥i&i (CR)

Ocenenia:

Cena Jitiho Demla - EVA GRIBOVA

3. miesto v II. kategérii - ZUZANA OGURCAKOVA

59. PODEBRADSKE DNI POEZIE (Medzinirodny festival prednesu poézie a prézy)

Termin : 26. 5. — 29. 5. 2022

Miesto konania: Pod&brady (CR)

Ocenenia:

LAUREAT ceny Vladimira Ruska, Cena publika a Cena Viliama Zaborského za vynikajici javiskovy
prejav spojeny s majstrovstvom reci a interpreticiu pévodnej slovenskej tvorby - EVA GRIBOVA.
Cena za mimoriadny umelecky vykon - NORBERT CABALA

Cena za dramaturgiu - ZUZANA OGURCAKOVA

Cena za volbu vyrazovych prostriedkov - KLARA NOVOTNA

UMELECKY STISK NA DOLNE]

Termin: 22. 2. 2022

Miesto konania: Umelecka kaviareii Bothar

Kultirne podujatie organizované Stredoslovenskym osvetovym strediskom v Banskej Bystrici
vspolupraci s FDU AU BB, ktoré spdja vytvarné, literdrne adivadelné umenie. V programe
tcinkovali EVA GRIBOVA, ZUZANA OGURCAKOVA

DIVADELNY KNIZNY TRH
Termin: 25. 3. 2022

Miesto konania: Stadio 12, Bratislava
Podujatie organizované Divadelnym dstavom v Bratislave v spolupraci s FDU AU BB
V programe u¢inkovali EVA GRIBOVA, ZUZANA OGURCAKOVA



POSLA DEVA DO TURCA
Projekt realizovany s podporou FPU

Projekt novej autorskej tvorby - divadla poézie. Nevsedné divadelné spracovanie a prepojenie
viacerych Hviezdoslavovych balad. Inscenacia vznikla na péde FDU AU BB pod vedenim externého
profesiondlneho reziséra Mgr. art. Petra Weincillera, DiS. art. v ramci linie divadla poézie a poézii dala
novy divadelny javiskovy jazyk.

5. 10. 2021 0 18. 00 hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica- premiéra

6. 10. 2021 0 11. 00 hod., Divadlo Akadémie umeni, Banskd Bystrica

6. 10. 2021 0 18. 00 hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica

8.11. 2021 0 19.00 hod., Kultirny dom, Hviezdoslavov

13. 11. 2021 0 18. 00 hod., Klub Li¢, Trendin

8.4.2022018. 00 hod., XXIII. Festival A. Jurkovicovej, MsKS Nové Mesto nad Vahom
Ucinkovali EVA GRIBOVA, KLARA NOVOTNA, ZUZANA OGURCAKOVA

POHRONSKY SLAVIK

Projekt novej autorskej tvorby - divadla poézie. Inscendcia vznikla na pé6de FDU AU BB pod vedenim

externej scenaristky, dramaturgicky a rezisérky Mgr. art. Katariny Hitzingerovej, ArtD.
27. 9. 2021 0 18. 00 hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica- premiéra
Utinkovali ZUZANA ZAUSKOVA, ZUZANA OGURCAKOVA, PAVLINA HRBATA

Okrem toho nasi $tudenti vykazovali aj nasledujicu mimoskolsku ¢innost:
NORBERT CABAIA - herecka tcast na medzindrodnom site — specific letnom projekte divadla
Continuo (CR) s nazvom AGORA

OLIVER RUTTKAY

prednes poézie a prozy:
Literarne soireé Trencin 2021
Literdrne soireé Banska Bystrica2021

Noc literatiry Banska Bystrica 2021

Filmov4 tvorba:
Film IPANEMA, 2021 v spolupraci Univerzita Zlin, FMK, VSMU,
Akadémia umeni BB

Semestralny film Iuvenes dum sumus, v spolupréci s VSMU 2021

Rozhlasovi tvorba:
Rozhlasové hry pre RTVS BB: Na ¢o pdjdem domov, Mald nddhera

Radio Devin: u¢inkovanie v programoch Ars Litera 2021

Divadelni tvorba:

VHV: Zem, rézia: Z. Galkovd, Turcianske slavnosti folkléru 2021



Divadelno-filmovy projekt: improvizovany film nazivo, rézia: J. Mikus: Novy

clovek/Gasparego 2021

EVA GRIBOVA

Divadelna tvorba:

Slovenské komorné divadlo Martin:

- Zobracka opera, postava Betty, rézia: Luka$ Brutovsky

- Spalova¢ mftvol, zaskok, postava Lala, rézia: Jan Luterdn

Rémeo aJulia (v produkcii Mediciovského spolku — Roman Poldk, Matej Landl, Peter Canecky,
Stanislav Rajnoha), rézia: Roman Poldk, postava: trhovnicka (predajkyna mel6énov), tane¢nicka na

béle, druzicka

Martinské divadlo mladych:
- Verona, postava Kristina, rézia: Michal Tomasy

- Milionar, postava Adele van der Breeze, rézia: Michal Tomasy

Filmova tvorba:

Ema a smrtihlav, celovecerny hrany, postava mniska, 2022, rézia: Iveta Gréfova
Tapakovci, celovederny hrany, postava Jessica, (prvé faza natacania jil 2022),
rézia: Rastislav Boro$

Otec a jeho deti, postava Tamara, 2022, ré7ia: Andrej Zelenec (FTF VSMU)
Ochrana, postava Klara, 2022, réZia: Andrej Zelenec (FTF VSMU)

Televizna tvorba:
Nemocnica, postava Jana Vavrincova, 2022, rézia: Jan Novak

Rodinné pripady, postava Lenka Horecka, 2022, rézia: Milos Volny

Reklama:
Hrala v piatich reklamach pre spolo¢nosti Telekom, Kaufland, Kooperativu, CSOB a Proteinové
tyCinky Space. Reklamy reZirovali slovenski a ¢eski filmovi a reklamni reZiséri: Jonas Karasek, Tomas

Rehotek, Jan Svejkar a Miro Tallo.

ALZBETA KRATOVA
Spoluprica s Vytvarnou fakultou Akadémie Umeni
Medzifakultny projekt — INTEREST: performer, organizator: Marcela Zachenska, (predpokladana

premiéra: september 2022)

Spoluprica pre De Monfort University



V roku 2021 som ucinkovala v bakaldrskom predstaveni Bc. Kamily Csataryovej, ktora studuje réziu
na Montfortskej Univerzite vo Velkej Britdnii. V dosledku pandémie bola nitend preobsadit
pévodnych hercov a natocit svoje predstavenie v provizérnych podmienkach.

How to date a feminist: postava Kate, Morag, Carina, rézia: Bc. Kamila Csataryova

Filmova tvorba:
Stretnutie: postava kamaratky, rézia: Andrej Zelenec (FTF VSMU)

ZUZANA OGURCAKOVA
Dabingova tvorba pre RTVS, 2022

Prednes:

Literdrne soiree 2022, BB Zihrada CNK

Generacia o, Umelecky stisk na Dolnej 2022

Literarne soiree online 2021 Trencin

Nahravanie CD (Genericia o, Krajka) Generacia o, 2022

Dni mesta Banska Bystrica 2022 — tc¢inkujuca.

ZUZANA HORANSKA
Reklama:

Reklamny spot pre GLS.

Ucast vramci spevackych vystipeni prostrednictvom Lubovnianskeho Osvetového strediska

v obciach Lackovd, Vys$né Ruzbachy, Hniezdne, Nova Luboviia a Kolackov.

Moderovanie réznych organizovanych kultirnych akcii - moderovanie pretekov pod hradom
Luboviia — SLAVIC RACE a DNT OBCE KOLACKOV.

Prijimacie pohovory na Mgr. stupei §tiidia Divadelné umenie Specializicia Herectvo

Pohovory sa uskuto¢nili 9.8.2022. Uchddzaci o stidium boli hodnoteni z celoro¢ného vysledného
znamkového priemeru, zumeleckej ¢innosti na AU, aj mimo nej az dalSej pripravy umeleckého
smerovania (monodrdma, ¢i iny umelecky projekt). Prijimacich skasok sa zucastnilo 15 Studentov
absolventov bc. §tidia na AU a jedna $tudentka z externého prostredia, posluchacka a absolventka bc.
$tudia na VSMU. Do mgr. stupiia herectva skigobnd komisia odporuéila 13 uchadzacov a odovzdala
materidly prijimacej komisie AU - FDU.

Magisterské stadium
Hodnotenie OZSP doc. Mgr. art. FrantiSek Vyrostko, fun. m. prof.



Pedagdgovia jednotlivych predmetov pracovali v stlade so studijnym pldnom, prezenc¢nou aj online
vyucbou. Pedagogicky déraz kladli na individualitu a tvorivost Studenta ana ndaslednd kolektivnu
spolupracu na umeleckych projektoch. Do pozornosti divam zobrat do uvahy vysledky, hodnotenie
pedagdgov so Studentskej ankety najma s ich poziadavkami na zlepsenie drovne vzdeldvania a vyucby
niektorych praktickych predmetov a ziadost o prezenénd vyucbu, ak to covidova situdcia dovoluje
Statne skasky aj prijimacie pohovory sa uskutoénili v riadnom resp. posunutom termine (vid zapis so
$tatnych a prijimacich skasok).

Hodnotenie statnych skusok (vid zapis z priebehu statnych skasok, studijné oddelenie p. Dobisova)

HODNOTENIE PRAKTICKYCH PREDMETOV

STUPEN STUDIA: Bc.

1.ro¢nik

pedagdgovia: Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD. fun. m. doc.

Herecky tréning I.- II.
Cielom $tadia bolo uviest studentov do radu cviceni, ktoré mali zdokonalovat ich pred-expresivnu
herecku dispoziciu — ich schopnost bytia vdanom momente (tu a teraz), schopnost reagovat na
partnera. Ide o dispoziciu nevyhnutnu pre dal$iu herecku pracu - herecka tvorba/interpretacny proces.
Studenti boli na hodinach aktivny a prijimali vyzvy pedagéga. Boli vyzyvani k naslednym diskusiam
o cviceniach a kvalitdch v nich dosahovanych. Do diskusii prinasali zaujimavé nazory. Vo vseobecnosti
sa dd tvrdit, Ze sa ich pred-expresivna dispozicia v priebehu dvoch semestrov zdokonalovala.

1.ro¢nik
pedagdgovia: Mgr. art. Toma§ Mischura, ArtD. fun. m. doc.
Bakaldrsky divadelny projekt I.- II.

Néplnou predmetu Bakalarsky divadelny projekt bolo inscenovanie textu Niny Sadur Bastard pod
vedenim reZiséra a pedagbga prof. Ljuboslava Majeru. Studenti sa po dvoch rokoch pandémiou
prerusovaného $tudia dostali do plnohodnotného skasobného procesu, ktory na nich kladol velké
scénické naroky, pretoze stvariiovali kolektivne postavy. V kone¢nom doésledku sa da tvrdit, ze sa
Studenti s touto nelahkou tlohou dostatoéne vyrovnali. Predovsetkym zenské osadenstvo ukazalo svoje
herecké kvality. Studenti sa museli vyrovnat s odlisnym pristupom k tvorbe v porovnani s tym, v ramci
ktorého dosial pracovali na predmete Herecka tvorba. Ljuboslav Majera na nich totiz kladol velmi
konkrétne emocno-formalne naroky. Vdaka tomu tak ziskali dalsi a iny pohlad na inscenaénu tvorbu,

¢im sa rozsirila ich herecka skusenost.

1. rocnik
Mgr. art. Soma Kocanova, ArtD.
Pohybové etudy I.- II.



14 Studentov zimny semester, 14 Studentov letny semester

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cvicenia a zadania na rozvijanie zloziek psychofyzickej jednoty (predstavivost, fantazia, koncentracia,
pamat).

Zadania na r6zne tematické okruhy, ktoré mozno uchopit realisticky, ale tiez obrazne (individudlne, vo
dvojiciach, skupinové).

Zadania na r6zne zmeny kvality pohybu a vyrazu.

Vedoma praca so zmenou danych okolnosti v situacii.

Rytmizdcia jednotlivych casti v zadaniach.

Zmeny temporytmu na zdklade zmeny danej okolnosti, zmyslového vnimania, predstavivosti,
fantazie.

b, Uvedenie po¢tu Studentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet $tudentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

1. semester 15/0

2. semester 15/0

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

CviCenia a zadania smeruju:

- k rozvijaniu predstavivosti a fantazie pri tvorbe pohybovych etud,

- k vedomej praci s konkretizaciou pri hereckej tvorbe,

- k vyuzivaniu zmyslového vnimania pri tvorivom procese,

- k rozvijaniu pohybovej a priestorovej pamaite,

- k schopnosti reagovat na impulzy v mensich skupinach, ale i via¢sich celkoch

- k rozvijaniu schopnosti koncentrovat sa,

- k schopnosti reagovat pohotovo a kreativne na danti okolnost, impulz.

Zadania v prvom semestri — Vedomé striedanie napdtia a uvolnenia v situdcii, Etuda v inom priestore
— téma ozvena na rézne varidcie / sélo aj kolektivne

Zadania v druhom semestri — Nové inSpiracné zdroje — Animované postavy, Etuda v inom priestore —
téma sloboda na r6zne varidcie / sélo aj kolektivne.

d, Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:

Osvojené poznatky budu studentovi sluzit pri formovani praktickych zru¢nosti v umeleckej praxi. Na
zaklade nadobudnutych je mozné tieto poznatky a vedomosti dalej prehlbovat a rozvijat v dalsich
semestroch.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Predmet vyuziva poznatky z Javiskového pohybu a prehlbuje uvedomovanie si fyzickej stranky herca
ako interpreta v priestore v rdznych situdciich a ich variaciach na zidklade zmien danych okolnosti.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individuilny charakter vyucby:
Studenti zvladli semester komplexne bez vicsich problémov. Vietci studenti splnili poziadavky pre
ukoncenie zimného aj letného semestra.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii studentov na projektoch, vystiipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

1.ro¢nik



Mgr. art. Sotia Kocanovd, ArtD., Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D.
Javiskovy pohyb L. —II.
15 Studentov zimny semester, 15 Studentov letny semester

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Uvedomenie si a precitenie pohybu pri technickych cviceniach vsetkych svalovych skupin na ziklade
zostavy v fahu.

Poznavanie vlastného pohybového dynamického stereotypu.

Vedoma praca so striedanim napdtia a uvolnenia v rdznych situaciach.

Praca so zmenami temporytmu, prehlbovanie rytmického citenia.

Rozvijanie priestorového citenia a zmyslového vnimania.

Rozvijanie zloziek psychofyzickej jednoty (predstavivost, fantazia, koncentracia, pamit) na ziklade
rdznych cviceni a zadani.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

1. semester 15/0

2. semester 15/0

c. Pri kazdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Student nadobudne zakladné teoretické a praktické poznatky z oblasti pohybu v kontexte hereckej
tvorby.

Cvicenia a zadania smeruju:

- k zvySovaniu flexibility tela a plastickosti pohybu,

- k zakladnému drZaniu tela,

- k schopnosti improvizovat,

- k schopnosti koordinovane a vedome vyuzivat potencial psychofyzického aparitu v réznych danych
okolnostiach,

- k vedomému vyuzivaniu ¢iastkovych napati pri tvorbe pohybovych etud,

- ku koordinacii pohybu a hlasu.

Zadania v prvom semestri — Zostava v lahu, rytmicko-pohybova struktira Adam v $kole nesedel +
Kohuitik jaraby, Rastlinky — soélisticka pohybova struktura.

Zadania v druhom semestri — Prvok zo zostavy v lahu, Deformdcia predmetu, Rastlinky - skupinova
pohybova struktuara, Aktivizacia v situacii.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:

Osvojené poznatky budu studentovi sluzit pri formovani praktickych zruénosti v umeleckej praxi. Na
zaklade nadobudnutych je mozné tieto poznatky a vedomosti dalej prehlbovat a rozvijat v dalsich
semestroch.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Mnozstvo kolektivnych zadani je v tomto obdobi dblezité pre formovanie nového kolektivu a tiez
nendsilného a prirodzeného spdsobu, ako si individualisti navzajom vstupuja do osobnych zén

a navzajom sa spoznavaju, casto na zaklade r6znych rytmickych ¢i pohybovych hier. Ucia sa
(spolu)pracovat na kolektivnych zadaniach, ale tiez objavovat vlastné pohybové moznosti.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individuilny charakter vyucby:
Studenti zvladli semester komplexne bez vi&ich problémov. Samozrejme je prirodzené, ze niekto je
istejsi v rytmickych zadaniach, iny v plastickosti tela pri tvorbe vyrazu ¢i praci s imaginaciou a pod. Ale
vSetci Studenti splnili poziadavky pre ukoncenie zimného aj letného semestra.



g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participicii §tudentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

1.ro¢nik
Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D. fun. m. doc. , Mgr. art. David Szoke (doktorand)
Rytmus

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom hodin je viest posluchacov k k zakladnej znalosti teérie: rytmu, tempo-rytmu, metra, doby,
frazy, nét a ich vyuzitie v divadelnej praxi. Kedze prvy semester bol poznaceny pandémiou a naslednou
vyucbou online posluchadi pracovali na individudlnych etudach, rytmickych zadaniach, ktoré nasledne
zasielali pedagégovi. V letnom semestri sme sa mohli sustredit na kolektivne rytmické hry a cvicenia,
ktoré boli zamerané na viacplo$nu pozornost, na rozvijanie pohybovej a priestorovej pamadte. Taktiez
na vedomu pracu s rytmom a tempom. Takisto mali moznost §tudenti pracovat s rytmickymi impulzami
svojich partnerom a rozvijat svoju reaktibilitu.

b, Uvedenie po¢tu Studentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet $tudentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

ro¢nik

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester — pocas on-line vyucby sustredenie sa na teoretické znalosti z oblasti rytmu, tempo-
rytmu, dynamiky, individudlne rytmické etudy v obmedzenom domdacom priestore a s poharom.

Letny semester — kolektivna praca, vyucba romskej rytmiky, tvorba rytmickej romskej choreografie
spojena so spevom, individudlne etudy poskladané do spolo¢ného celku, Bodypercussion.

d, Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
$tudenta:

Teoretické vedomosti o rytme, tempo- rytme atd. St na velmi dobrej tirovni, pretoze teoretickym
poznatkom bol venovany dlhy ¢as pocas on-line vyucby v zimnom semestri. V letnom semestri sa tieto
poznatky snazili posluchdéi pretavit do praxe. Hlavne pocas prezencnej vyucby sa prejavili velké
rozdiely medzi jednotlivymi posluchdémi. Kym pocas zasielania videi mohli nahrat a poslat $tudenti ta
najlepsiu verziu v ramci prezencnej vyucby sa odkryli vSetky nedostatky a niektori studenti mali
extrémne problémy zvladat stupniujiicu sa ndrocnost cviceni a prisposobit sa dynamike skupiny.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Napriek on-line vyucbe boli studenti velmi aktivni a zap3jali sa do diskusie i do spoloénych cviéeni on-
line napriek nie vzdy dostato¢nému priestoru a dobrému internetovému pripojeniu. Vznikli velmi
kreativne nahravky, ktoré by za normalnych okolnosti vzniknit nemohli. Po navrate do prezencnej
formy vyucby mali niektori studenti problém s prispdsobenim sa dynamiky celej skupiny.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Ziadne $pecifické poziadavky ¢ kritéria.

g, Uvedenie sumaru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacif Studentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.



1.rocnik
Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D f.m.doc., Mgr. art. David Szoke doktorand

Z3klady akrobacie

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom tohto predmetu je rozvoj psychofyzickych schopnosti interpreta, rozvoj analyzy pohybu
zhladiska moznosti tela, dynamiky a priestoru, zvySovanie flexibility pohybového aparatu,
schopnost prekonavat fyzické limity. Ovladanie tela v priestore a v nie beznych polohach. A cielom je
ndsledna schopnost posluchéca vyuzit akrobaticky pohybovy material v situdcii
a schopnost koordindcie tela v priestore. Na dosiahnutie tychto schopnosti slizi dispozi¢ny tréning na
zvySovanie flexibility, svalovej hmoty a telesnej zdatnosti.

b, Uvedenie poctu $tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

ro¢nik

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester — vzhladom na $pecifickost tohto predmetu sa nemohol predmet vyucovat online.
Letny semester — kolektivna prica na zakladnych akrobatickych prvkov - kotudl vpred, vzad, letmo, cez
plece, stojka na hlave, na rukdch, mlynské kolo, pady, bitky a zaverecna partnerska praca na groteske

s pouzitim prvkov z bitiek.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
$tudenta:

Praktické a teoretické zruc¢nosti zodpovedali jednému semestru daného predmetu.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Pocas prezencnej formy vyucby v druhom semestri posluchaci museli zacat aplne od zaciatku.

V prvom rade sa museli dostat do kondicie pomocou dispozi¢ného tréningu, museli si na seba
navzajom zvykat, kedZe iSlo o prvy ro¢nik a $tudenti sa vlastne po prvy krat videli. Napriek vSetkym
tymto nepriaznivym okolnostiam boli Studenti schopni vytvorit zavere¢nu partnersku grotesku.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Vzhladom na $pecifickost vyucby tohto predmetu by som prijala kvalitnejsi, penovy akrobaticky
koberec ako aj iné pomdcky ako drevené kocky, nafukovacie gymnastické lopty, magnézium na
potieranie ruk pri parovej akrobacii.

g, Uvedenie sumiru ocenent, ohlasov, prezentdcii a participécii Studentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

Lro¢nik
Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D. fun. m. doc., Mgr. art. David Szoke (doktorand)

Tanec

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
Zamerom hodin tanca v prvom ro¢niku je viest posluchicov k zakladnej znalosti krokov fudovych
tancov z vybranych regiénov Slovenska. Taktiez k poznaniu ludovej kultury, zvykov v ludovom tanci.



Pocas zimného semestra, ked prebiehala online vyuc¢ba sme oslovili tudentov k vypracovaniu pisomnej
prace z vlastného regiéonu, kde priblizili $pecifikd Tudovej kultdry v danom regiéne vratane krojov,
zvykov, kuchyne a krokovych varidcii. Pocas online hodin boli studenti schopni naucit sa individualne
aj kroky cardasu, karicky, verbunkou, ktoré naplno vyuzili vletnom semestri, ked sme sa vratili
k prezencnej forme vyucby. Vletnom semestri sa uz mohli venovat parovym tancov a vytvoreniu
spolo¢nych choreografii.

b, Uvedenie poctu studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

1.rocnik

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretatného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester — individualna prezentdcia pisomnej price o ludovych zvykov a ich udrziavani v mieste
bydliska posluchaca, ¢iastkové individuadlne tanec¢né variacie zasielané online.

Letny semester — parové tance, drzanie v karicke, krttenie, r6zne Zenské karickové formdcie, palicovy,
lyzickovy, flaskovy tanec, spolo¢nd choreografia.

d, Zhodnotenie udrovne ziskanych teoretickjch vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
$tudenta:

KedZe vsetci posluchdéi si museli nastudovat a odprezentovat pracu ohladne fudovych zvykov zich
regiénov boli podrobne informovani o bohatosti a réznorodosti jednotlivych regiénov Slovenska, kedze
sme mali v ro¢niku zastipenie zo vietkych kiitov Slovenska. Co sa tyka praktickych zru¢nosti, tie zacali
posluchadi naplno naberat az v letnom semestri pocas prezencnej vyucby. Aj tu sa ukazali rozdiely
medzi kvalitou praktickej prace medzi Studentami. Takisto sa objavili problémy s fyzickym kontaktom
atackosti pri tvorbe parovych choreografii. S postupom ¢asu sa vSetkym podarilo naladit sa na
dynamiku skupiny a ispesne zabsolvovat zavere¢né skuasky.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Problémy s fyzickym kontaktom nakoniec prekonané a ispesné absolvovanie predmety skuskou.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Ziadne $pecifické poziadavky ¢ kritéria.

g, Uvedenie sumiru ocenent, ohlasov, prezentdcii a participacii §tudentov na projektoch, vystiipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

1.roénik
doc. J. Pfeucil, Mgr. art. R. Sanitra, ArtD., doktorand M. Holly
Herecka tvorba I. - II.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu Hereckd tvorba v prvom ro¢niku je nadobudnutie zakladnych hereckych zruc¢nosti u
Studenta spociatku v kratkych pohybovych a hereckych etudach bez slova neskor etudy spracované na
zaklade kratkych dialégov. Pedagogickym zamerom bolo vybudovat u studentov schopnost kreativne
pracovat, zapdjat sa do tvorivého dialégu, prirodzene hladat inspira¢né podnety pre herecka tvorbu,
nadobudntt istotu na javisku. Délezitou ¢astou predmetu je aj ziskavanie teoretickych znalosti. Pocas
prvého semestra to bola zakladna literatdra K.S. Stanislavského a v druhom semestri sme sa
podrobnejiie venovali technike M. Cechova. Teoretické poznatky sme okamzite kladli do suvislosti s
praktickou tvorbou.



b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli,
alebo si na zahranicnej stazi / Erasmus + /:

15 Studentov v procese, 2 Studentky sa zti¢astnili na kratkodobej zahrani¢nej stazi v Esténsku

¢, Pri kaZdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

VSsetci Studenti dostavali kratkodobé a dlhodobé zadania. Spravidla ilo o vytvorenie kratkych hereckych
etud spravidla v dvojiciach na zdklade konkrétnych zadani, ktoré sa zameriavali na budovanie
jednotlivych zloziek hereckej tvorby.

Vytvorené etudy boli napokon spojené do rezijne vedeného finidlneho celku, ktory bol verejne
prezentovany.

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruénosti
$tudenta:

Vysledky $tudia boli rdzne. Vo vSeobecnosti v§ak mozno konstatovat ze vSetci Studenti zaznamenali
progres v niektorych pripadoch dokonca velmi vyrazny. Ojedinelé podpriemerné vysledky boli
doplnené o individudlne konzultacie.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Nezanedbatelnd cast studijného procesu bola opakovane ovplyvnend pandemickd situdciou a
prerusenim prezencnej vyucby. Velmi pozitivne vSak hodnotim vyuzitie moznosti individudlnych
konzultacii na zaklade jednotlivych cviceni. Napriek tomu Ze dané okolnosti si vyzadovali viac ako
zdvojndsobenie ¢asu, ktory bolo potrebné studentom venovat, Studenti pod vplyvom krizovej situacie
vyuzivali plnohodnotne vSetky moznosti a adekvatne sa to prejavilo aj na ich vysledkoch. Individudlny
progres bol znacny, avsak praca na kolektivnych cvi¢eniach nebola mozna, preto sme sa na nu viac
zamerali v letnom semestri.

Velmi pozitivne hodnotim schopnost vaciny Studentov prepdjat poznatky z réznych predmetov a
schopnost vedome budovat svoj herecky prejav.

1. roénik
Mgr. art Barbora gpénikové, ArtD., Mgr. art Zuzana Budinska, ArtD.
Technika hlasu I. - II.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom a obsahom predmetu v 1. ro¢niku je v oboch semestroch tvod do techniky hlasu a aktivnej
ucast na semindroch a individualnych cviceniach, samostatna priprava, ktord pozostava zo $tudia
odporucanej literatiry a vypracovania zadanych tdloh, prezentacia zo zadaného tematického okruhu.
Spracovanie zdkladnych okruhov hlasovej techniky: uvoliiovacie, dychové, rezonancné, artikula¢né
b, Uvedenie po¢tu Studentov, ktori sa ziicasttiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori
boli, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

15 Studentov v procese, © na zahrani¢nej stazi

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:



Zadania boli spolo¢né pre cely 1. ro¢nik:

Tematické okruhy prednasok: ludsky hlas, vyvoj ludského hlasu v procese evoltcie, vyvin hlasu,
zakladné delenie ludského hlasu, hlasovy prejav, Praktické cvicenia viazané na jednotlivé zlozky
techniky hlasu: Uvoltiovacie cvi¢enia, Dych / praktické cvienia, Rezonancia/praktické cvicenia,
Artikulacia/praktické cvicenie.

Tvorba individualnej hlasovej rozcvicky so zameranim na spravne pouzivanie techniky hlasu. Tvorba
suvislej hlasovej rozcvicky zameranej na aktivovanie hlasového aparatu

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
Studenta:

Teoretické vedomosti boli postupne rozsirované vzhladom na jednotlivé celky Techniky hlasu. Uroveti
teoretickych vedomosti splfiala poziadavky $tudenta Vysokej $koly a nastavenym trovniam
nadobudnutych teoretickych informacii. Teoretickym podkladom k ziskaniu teoretickych vedomosti
boli skripta autorky Mgr. art Barbory Spanikovej, ArtD.: Technika hlasu — vedomosti teoretické.

Rozvoj praktickych zru¢nosti prebiehal individualne, podla miery pociato¢nej urovne Techniky hlasu.
Postupne pod vplyvom koncentrovaného rozvoja individudlnej techniky hlasu dochadzalo k rozvoju
individudlnej hlasovej techniky u $tudentov. Uroveti praktickych zru¢nosti sa u vietkych studentov
zvysila , technika hlasového aparitu ukazdého Studenta bola pripravend na rozvoj hlasovych
kompetencii, ktoré sa rozvijaji v 2. ro¢niku Be. studia.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

V suvislosti s kombinovanou formou vyucovania: on-line vyucovanim sa obc¢asne vyskytovali
technické problémy ako napr. zI4 kvalita zvuku a obrazu, ¢i nestalost internetového pripojenia. Tieto
problémy Casto znemoznovali pracu na praktickych cvi¢eniach a ohranicovali vyucovaci proces
primdrne na diskusiu a pripomienky k jednotlivym zadaniam.

g, Uvedenie sumaru ocenenti, ohlasov, prezenticii a participacii studentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

Vzhladom na pandemicku situdciu sa $tudenti 1. rocnika nezicastnili Ziadnej stiitaze ani workshopu.
Vysledky ich semestralnych prac neboli verejné, zostali zaznamenané na video a ulozené v aplikacii
Microsoft Teams.

1.ro¢nik
Mgr. art Richard Sanitra ArtD. Mgr. art Marek Rozkos, ArtD.

Javiskovd re¢ L. -1I.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu javiskové re¢ v prvom semestri je vybudovanie spravnych zdsad javiskovej reci u
Studentov herectva v oblasti vyslovnosti ako po teoretickej tak po praktickej stranke. V druhom semestri
je cielom vybudovat u nich spravne vyuzivanie prozodickych vlastnosti re¢i.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

15 Studentov v procese

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého

projektu:



Studenti v prvom semestri pracujui na kritkych jazykovych cviceniach, ktoré vyuzivaju v réznych
individudlnych a skupinovych zadaniach. V druhom semestri pracuji na textovych celkoch, v ktorych
sa ucia vedome vyuzivat prozodické vlastnosti reci.

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
Studenta:

Studentom sa bez vaznejsich problémov podarilo nadobudnit teoretické vedomosti, ktoré su
nevyhnutné pre spravnu javiskova re¢ v prvom roc¢niku. Praktické zrucnosti sa im vo vSeobecnosti
podarilo vybudovat na $tandardnej drovni, vo viacerych pripadoch na vybornej drovni.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Aj pozitivne aj negativne pozorovania suvisia s opakovanou pandemicku situdciou, ktora zasiahla
vyucovaci proces. Na jednej strane $tudenti dokdzali aj napriek distan¢nej forme vyucovania rozvijat
svoje praktické zrucnosti vo viac ako dostatocnej miere, na strane druhej kvéli tomuto spdsobu
vyucovania sme vo viacerych pripadoch zaznamenali zvySenu pasivitu vo fyzickom prejave, o priamo
ovplyviiuje aj reCovy aparat.

2. roénik
Mgr. art Barbora §pénikové, ArtD., Mgr. art Zuzana Budinska, ArtD.
Technika hlasu III. - IV.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom a obsahom predmetu v 2. ro¢niku je nadobudnutie schopnosti v oblasti prepojenia hlasovej
techniky s hereckym konanim, osvoji si spravne pouzivanie hlasového aparatu, bude schopny aplikovat
teoretické vedomosti na praktické postupy viazuce sa kjednotlivym oblastiam techniky hlasu.
Nadobudne schopnosti vyuzivania individualneho hlasového potencialu. Student si rozgiruje teoretické
vedomosti v oblasti hlasovej techniky. Vo vysledku je schopny pripravy individuilnej a kolektivnej
etudy s dérazom na spravne pouzivanie hlasového aparatu.

Vedomé pouziva hlasovid techniku v jednotlivych oblastiach techniky hlasu /dych, rezonancie,
posadenie hlasu, cisty hlasovy aparat, brani¢na opora, rezonancia, artikulacia/ .Prirodzene a vedome
$tudent vyuziva svoj individualny hlasovy aparit v hereckej akcii. Student dokaze vytvorit etudy
s vyuzitim cviceni techniky hlasu. Tvorba kolektivnej etudy s vyuZitim cviceni techniky hlasu. Priprava
prezentdcie k teoretickym zakladom techniky hlasu.

b, Uvedenie poc¢tu Studentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori boli ,
alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

14 Studentov v procese, o na zahranic¢nej stazi

¢, Pri kaZzdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretaéného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Tematické okruhy prednasok: poruchy hlasu, zakladné symptémy spojene s ochorenim hlasu,
patologicka fonacia, klasifikacia hlasovych portich

Praktické cvicenia viazané na jednotlivé zlozky techniky hlasu s podporou individuilneho rozvoja.
Student musi zvladnut samostatnt pripravu:

Praktické cvicenie s dérazom na hlasovy aparat s vybranou textovou predlohou

Praktické cviCenia ,,Dychovd opora“ a prica s vybranou textovou predlohou

Praktické cvicenia ,, Rezonancia“ a praca s vybranou textovou predlohou

Praktické cvicenie ,, Artikulacia” a prica s vybranou textovou predlohou

Praktické cvicenia ,, Intenzita a farba hlasu” s vybranou textovou predlohou



Tvorivy proces aanalyza spracovanej textovej predlohy s dérazom na spravnu hlasovd a herecku
techniku

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
Studenta:

Teoretické vedomosti boli postupne rozsirované vzhladom na jednotlivé celky Techniky hlasu. Uroveti
teoretickych vedomosti spifiala poziadavky $tudenta II. roénika Vysokej skoly a nastavenym trovniam
nadobudnutych teoretickych informdcii. Teoretickym podkladom k ziskaniu teoretickych vedomosti
boli skripta autorky Mgr. art Barbory Spanikovej, ArtD.: Technika hlasu — vedomosti teoretické.

Rozvoj praktickych zru¢nosti prebiehal individudlne, podla miery pociato¢nej urovne Techniky hlasu.
Postupne pod vplyvom koncentrovaného rozvoja individualnej techniky hlasu dochadzalo k rozvoju
individualnej hlasovej techniky u $tudentov. Uroven praktickych zru¢nosti sa u vietkych studentov
zvysila , technika hlasového aparitu ukazdého Studenta bola pripravend na rozvoj hlasovych
kompetencii, ktoré sa rozvijaju v 2. ro¢niku Be. studia.

Studenti si osvojili adobudne rozsirené a $pecifické teoretické poznatky v oblasti techniky hlasu.
Osvojené poznatky vedome vyuzivali pri formovani individudlnych praktickych zruc¢nosti v oblasti
pouzivanie techniky hlasu a hlasového aparitu. Studenti boli schopni sebareflexie vo vyuzivani
vlastného hlasového aparatu. Eliminovali sme nespravnu hlasovi techniku v jednotlivych oblastiach
hlasovej techniky — individudlne ukazdého $tudenta. Studenti st schopny vyuzivat individualny
hlasovy potencidl. Pracovali s vybranym textom s dérazom na rozvoj individualnej hlasovej techniky.
e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

V suvislosti s kombinovanou formou vyucovania: on-line vyuc¢ovanim sa obc¢asne vyskytovali
technické problémy ako napr. zI4 kvalita zvuku a obrazu, ¢i nestalost internetového pripojenia. Tieto
problémy Casto znemoznovali pracu na praktickych cvi¢eniach a ohranicovali vyucovaci proces
primdrne na diskusiu a pripomienky k jednotlivym zadaniam.

g, Uvedenie sumaru oceneni, ohlasov, prezentacii a participacii §tudentov na projektoch, vystiipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

Studenti 2. ro¢nika v predmete Technika hlasu IIL-IV. sa nezdcastnili Ziadnej sttaze ani workshopu.
Vysledky ich semestralnych prac neboli verejné, zostali zaznamenané na video a uloZené v aplikacii
Microsoft Teams.

2. ro¢nik
Mgr. art. S. Kocanova, ArtD, Mgr. art. Petra Kovaléikova, ArtD.

Rezijno-herecka tvorba I.- II.
14 Studentov zimny semester, 14 Studentov letny semester
a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
Ideova skuska.
Citacie skusky — analyza dramatického textu.
Aranzovacie skusky v priestore, tvorba mizanscén.
Svetelna skuska.
Generélna skuska.
Premiéra vysledného tvaru.
b, Uvedenie po¢tu $tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet tudentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :



1. semester 14/0

2. semester 14/0

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretatného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Student nadobudne prakticku skiisenost pri tvorbe divadelnej inscenacie.

Vytvori herecku postavu v komplexnom divadelnom tvare

Student dostdva moznost overit si na pripravovanych divadelnych inscenéciach doteraz nadobudnuté
poznatky a skisenosti.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:

Osvojené poznatky budu studentovi sluzit pri formovani praktickych zru¢nosti v umeleckej praxi.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Studenti sa ucia vytvarat komplexné herecké postavy v plnohodnotnom javiskom diele.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individulny charakter vyucby:
Studenti zvladli semester komplexne bez vi&sich problémov. Vietci $tudenti splnili poziadavky pre
ukoncenie zimného aj letného semestra.

g, Uvedenie sumdaru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii §tudentov na projektoch, vystiipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

2.ro¢nik
Mgr. art. R. Sanitra, ArtD., ,f.m.doc., Mgr. art. M. Rozko§,ArtD.

Javiskova re¢ II1.- IV.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu v druhom ro¢niku je rozvijanie predstavivosti a obrazotvornosti v recovom prejave.
Nasledne je u studentov rozvijana schopnost objektivne interpretovat text na zdklade vnutornej logiky
textu.

b, Uvedenie poctu studentov, ktori sa zti¢astiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

14 Studentov v procese, o na zahranic¢nej stazi

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Studenti v obidvoch semestrov dostavaju spolo¢né zadanie. V prvej &asti je to povinny text, ktory je pre
vSetkych studentov rovnaky. V prvom semestri je text zamerany na opis postavy a vdruhom semestri
na pribeh. Druhu ¢ast zadania tvori vlastny vyber textu, v ktorom ma Student schopnost rozvijat svoje
idividudlne interpreta¢né schopnosti.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruc¢nosti
Studenta:

VSetci $tudenti zaznamenali adekvatny progres. Naudili sa prepdjat techniku recového prejavu s
hereckymi moznostami jeho vyuzitia. V niektorych pripadoch sa objavila vyrazna originalita v recovom
prejave.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.



U studentov druhého ro¢nik herectva sa najviac objavili nasledky distan¢nej formy vyucovania, ktora
mali vo velkom rozsahu v prvom ro¢niku. Mali sice dostato¢ne poznatky a snazili sa vybudovat svoj
reCovy prejav v bezpedi svojho domova, avsak len slabo dokazali budovat svoj prejav v javiskom
priestore. Z toho dévodu bola prica v obidvoch semestroch intenzivnejsia a standardné postupy boli
¢iastocne upravené a obohatené o opakované ziskavanie zru¢nosti prvého roc¢nika.

2. ro¢nik
doc. F. Vyrostko, Mgr. art. Peter Galdik - doktorand

Hereck3 tvorba II1.- IV. PP, ZS

Obsahom zimného semestra predmetu herecka tvorba bola praca na vybranych dialégoch z hier A.P.
Cechova. V podiato¢nej faze semestra sa posluchaci herectva oboznamili na teoretickej baze s hrami
tzv. velkej $tvorky (Tri sestry, Ujo Vatia, Cajka, Vistiovy sad) a s hrami Ivanov a Platonov. Z uvedenych
hier si $tudenti zvolili dialégy, na ktorych nasledne herecky pracovali. Pedagogickym cielom bolo u
posluchacov herectva rozvinut schopnost budovania charakteru dramatickej postavy, chapania jej
motivdcii a cielov. Poc¢as semestra $tudenti zaroven rozvijali v rdmci podpornych cviéeni schopnost
logicky a autenticky konat v danych dramatickych situdcidch. Spojenie chapania dramatickych
charakterov a ich fungovanie v rdmci dramatickych situdcii viedlo posluchacov k dosiahnutiu
sugestivneho hereckého pdsobenia na javisku.

Obsahom letného semestra predmetu herecka tvorba bola prica na vybranych dialégoch z tzv.
“problémovych” alebo “temnych” komédii W. Shakespeara. Spolocnym tematickym menovatelom vo
vybranych dialégoch bol boj o identitu a integritu ¢loveka, ktora je spochybnena jeho vekom, pohlavim
¢i spolocenskym postavenim. Posluchdci herectva pracovali na dialégoch z hier Skrotenie zlej zeny, Ako
sa vam paci, Mnoho kriku pre ni¢. Okrem pokracovania rozvijania hereckych schopnosti z prvého
semestra predstavovalo nadstavbovi pracu intelektudlna schopnost uchopit dant problematiku.
Specifikom prace na Shakespearovych hrach bolo taktieZ zameranie sa na bohaty textovy materidl, pre
ktory je priznacna praca s poéziou a metaforou.

2. rocnik

doc. Mgr. art Frantisek Vyrostko

Tvorivy ateliér
Studijného procesu sa zucastiiovalo sedem posluchacov druhého ro¢nika Be. stupfia herectva. Na
hodinach hereckého ateliéru sa po uvodnych rozcvickich zréznych zndmych hereckych technik
Studenti oboznamovali aj prakticky skusali Zonglovanie, kuzla, triky a ré6zne pohybové akrobatické
aktivity, ktoré neskor pretavili a vyuzili v zdvere¢nom divadelnom projekte zdramatizovanej poviedke
Zima z poviedkovej knihy Navonok introvert. Premiéra sa uskuto¢nila v Malom divadelnom stadiu AU
v skisobnom obdobi LS akademického roka 2021/2022 pre posluchacov a pedagégov AU. Ukazalo sa,



ze predmet Tvorivy ateliér bol vhodnym a prospesnym doplitujicim programom pre pripravu studentov
na hlavny predmet Herecka tvorba.

2. ro¢nik
doc. F. Vyrostko, Mgr. Ing. M. Hecko, ArtD.

Rozhlasovy projekt

Predmet sa vyucoval len v letnom semestri a Studenti pracovali na textoch Hansa Sachsa ,Samopasné
hry a rymovacky”. Tu sa oboznamovali s rezijnymi a hereckymi pristupmi v umeleckych komunikatoch
a stavebnych prvkoch rozhlasovej inscenacie. Na projekte spolupracovali s pedagégom a Studentmi
odboru rézie a dramaturgie. Vyucovanie prebiehalo prezen¢nou formou, ale v ojedinelych pripadoch pri
vyskyte covidu u niektorych Studentov aj online formou.

2. ro¢nik
Mgr. art. Sotia Kofanovd, ArtD., Mgr. art. Marek Rozko$, ArtD.
Koordindcia re¢i a pohybu v priestore I-II

9 Studentov zimny semester, 9 Studentov letny semester

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Spravne pouzivanie techniky reci, hlasu a pohybu ako vyrazovych prostriedkov herca pri komplexnom
vytvarani hereckej postavy. Overenie si nadobudnutych poznatkov a skisenosti studentov v praktickej
tvorbe hereckej postavy v konkrétnej dramatickej situdcii. Vybudovat u $tudentov schopnost vytvorit
obsahovo a formalne uceleny divadelny tvar (etuda, monodrdma), v ktorom budd prezentovat svoju
hereckii postavu. Postupy ako vytvorit hereckd postavu st dva zdkladné — zvonku a zvnitra. Studenti
si na zaklade predchadzajucich hereckych skusenosti i podla osobnych preferencii vybera vhodny
postup a charakter postavy, ktory chcu stvarnit. Na platforme vybranej dramatickej situdcie kreuju
vysledny tvar svojej hereckej postavy. Pri vybere charakteru hereckej postavy odporic¢ame studentom
vyjst zo svojej komfortnej zony a vybrat si charakter, ktory este nestvarnovali, ktory im nie je blizky,
pripadne charakter ktory je opozitny voci ich prirodzenému charakteru.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zii¢astiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

1. semester 9/o

2. semester 9/o

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Koordinacia pohybu a hlasu

Koordinacia pohybu a reci

Citacie skusky — vyber, analyza a pochopenie textu, uréenie charakteru postavy

Cvicenia zamerané na predstavivost, priestorovi orienticiu, prica s rekvizitou

Individualna koordindcia recovych, hlasovych a pohybovych vyrazovych prostriedkov v intencidch
vybraného charakteru hereckej postavy a dramatickej situacie

Praca s detailom vo vyrazovych prostriedkoch, automatizacia skoordinovaného hereckého prejavu



Aranzovanie vysledného tvaru v priestore

d, Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:

Osvojené poznatky budu $tudentovi sluzit pri formovani praktickych zru¢nosti v umeleckej praxi.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Studenti sa vedome ucia uvedomovat si priestor a atribiity v iom ako plnohodnotnu stcast
umeleckého tvaru, tiez pracovat v réznych priestoroch adekvatne koordinovat pouzivané vyjadrovacie
prostriedky.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Studenti zvladli semester komplexne bez vicsich problémov. Vietci $tudenti splnili poziadavky pre
ukoncenie zimného aj letného semestra.

g, Uvedenie sumdaru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii $tudentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

2. ro¢nik
Mgr. art. Sotia Kofanovd, ArtD., Mgr. art. Anna Gromanovd, Ph.D.
Javiskovy pohyb IIL-IV.

14 Studentov zimny semester, 14 Studentov letny semester

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Uvedomenie si a precitenie pohybu pri technickych cviceniach vsetkych svalovych skupin na zaklade
zostavy na stolicke.

Premeny a nardsanie vlastného pohybového dynamického stereotypu.

Vedomad préca so striedanim napdtia a uvolnenia v réznych situdcidch so zameranim sa na gesto
rdznych Casti tela.

Praca so zmenami temporytmu, prehlbovanie rytmického citenia v koordinacii s recou, dramatickym
textom.

Rozvijanie priestorového citenia a zmyslového vnimania.

Hlbsia analyza pohybu, rozliSovanie pohybu tahom a tlakom.

b, Uvedenie poctu $tudentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + / :

1. semester 14/0

2. semester 14/0

¢, Pri kazdom studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Student nadvizuje na nadobudnuté zakladné teoretické a praktické poznatky z oblasti pohybu

v kontexte hereckej tvorby. Nadobudnuté poznatky dalej rozvija a prehlbuje na zaklade naro¢nejsich
cviceni a zadani.

Cvicenia a zadania smeruju:

- k zvySovaniu flexibility tela a plastickosti pohybu,

- k zakladnému drzaniu tela

- k schopnosti improvizovat,

-k schopnosti koordinovane a vedome vyuzivat potencial psychofyzického aparatu v réznych danych
okolnostiach,

- k vedomému vyuzivaniu c¢iastkovych napati pri tvorbe pohybovych etud,



- k schopnosti reagovat na rézne impulzy na zaklade zmyslového vnimania,

- ku koordinacii pohybu a hlasu.

Zadania v prvom semestri — Zostava na stolicke, Rytmicky rad v situdcii, Abeceda Podivinska — nové
vyrazové plochy rik - etuda, Oblucik sikmo - etuda.

Zadania v druhom semestri — Prvok zo zostavy na stolicke, pohybova $tidia Sochy, Aktivizacia v sede
— v situdcii, Kocka — rytmicka struktdra v priestore.

d, Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:

Osvojené poznatky budu $tudentovi sluzit pri formovani praktickych zru¢nosti v umeleckej praxi. Na
zaklade nadobudnutych je mozné tieto poznatky a vedomosti dalej prehlbovat a rozvijat v dalsich
semestroch.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné , alebo typické pre dané
obdobie:

Zadania v druhom semestri smeruji k vedomému nartisaniu pohybového stereotypu kazdého
studenta. Na zaklade cviceni a spitnej analyzy kazdy student objavuje nové vyrazové plochy, ktoré mu
sluzia k vytvaraniu novych fyzickych gest ¢i vyrazovych ploch.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Studenti zvladli semester komplexne bez vicsich problémov. Vietci studenti splnili poziadavky pre
ukoncenie zimného aj letného semestra.

g, Uvedenie sumaru ocenenti, ohlasov, prezenticii a participacii Studentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopov, atd.

2.ro¢nik
Mgr. art. Anna Gromanovd, Ph.D. fun. m. doc., Mgr. art. David Sz6ke (doktorand)

Tanec

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom hodin tanca vdruhom rocniku je viest posluchicov kzdkladnej znalosti vybranych
historickych tancov inych narodov, zdkladnej znalosti klasického tanca a jeho terminolégie. Znalost
historickych tancov by mal viest aj k poznaniu spolocenskej etikety, podporit nduku o spravnom drzani
tela a rozvinut schopnost posluchaca pouzit vybrané kroky, ¢i tklony v divadelnej praxi aj vzhladom na
¢asové zaradenie danej hry.

V prvom semestri sme sa vzhladom na online vyucbu venovali jednotlivym krokom Branle a $tudenti
na zadanu hudbu vytvorili kazdy vopred danu choreografiu, ktorej videa boli poskladané do mozaiky

a Studenti na seba, i ked v domacom prostredi reagovali a tancovali sice kazdy sam, ale spolo¢ny tanec.
V druhom semestri pocas prezencnej vyucby sa Studenti venovali vybranym $tylom ako Rock and Roll,
Hip Hop, muzikilové choreografie a pod.

b, Uvedenie poctu studentov, ktori sa ziicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

roc¢nik

¢, Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester — individudlne video zadanie a jeho prezentacia video formou

Letny semester — individualne a spolo¢né choreografie v konkrétnej hereckej situacii



d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:

Pocas online vyucby sme sa venovali historickym faktom o dobovych tancoch. Posluchaci nadobudli
dostatoc¢né poznatky o danej dobe. Takisto ich praktické zru¢nosti zodpovedali jednému semestru
praktickej vyucby.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Po opadtovnom nastupe do prezencnej formy vyucby sa objavili rozdiely medzi jednotlivymi
Studentami, ktoré neboli z videa az také viditelné. Posluchaci mali problémy s fyzickym kontaktom
a zaclenenim sa do skupiny. Prejavovali sa momenty frustracie a nemotivovanosti.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Ziadne $pecifické poziadavky & kritérid.

g, Uvedenie sumaru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii $tudentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

2. ro¢nik
Mgr. art. Zuzana Budinskd, ArtD. , Mgr. art. Barbora §pénikové, ArtD. f. m. doc.
Umelecky prednes I. - II.

a) Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu

Zimny a letny semester v danom stupni stidia bol obsahovo zamerany na tematicky okruh prednasok
ako pojmoslovie umeleckého prednesu, umelecky prednes ako samostatné pédiové umenie, po om
siaha basen, o sleduje interpret, forma reci basnickej, pojmy z metriky, basnické umelecké
prostriedky, forma reci interpretacnej, zvukové vyrazové prostriedky, optické vyrazové prostriedky,
$pecifikd interpretdcie volného versa, $pecifika interpretacie prozaického textu, vyznam a ucinok slova
v proze, témy v proze, vplyv postmoderny na dramaturgicky vyber prozaickych textov, meniaca sa
poetika umeleckych textov v sticasnosti a novodoby pristup v interpretacii prozaickych textov.

b) Pocet Studentov, ktori sa zucastfiovali pedagogického procesu:
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¢) Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu.

Zimny semester:

Umelecka prezentdcia poetického textu z diel slovenskych romantickych basnikov sturovskej
generdcie 19. storocia (L. Star, S. Chalupka, A. Sladkovic, J. Kral, J. Botto, J. Mattaska, M. M. Hodza, J.
M. Hurban, A. H. gkultéty, S. Tomasik, V. P. Téth, J. F. Rimavsky, S. B. Hrobon, ...) alebo vyber z diela
P. O. Hviezdoslava

Umelecka prezentdcia poetického textu z diel sucasnych slovenskych basnikov 20. a 21. Storocia

Letny semester:

Umeleckd prezenticia prozaického textu zdiela slovenskych a svetovych prozaikov Iubovolného
obdobia

Pisomna zavere¢na semestralna praca reflektujica na ziskané teoretické poznatky i praktické skisenosti
pocas 3. a 4. semestra na predmete Umelecky prednes

d) Zhodnotenie tirovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta.



Po tspesnom ukonceni procesu vzdeldvania v rdmci predmetu Student ziskal schopnost analyzovat
diela poetickej a prozaickej tvorby po obsahovej, logickej, podtextovej stranke, vymedzit si vlastny
interpretany zamer akoncipovat vlastni obsahovo-formilnu podobu prednesu poetického a
prozaického textu, ndjst konecnu zvukovd podobu svyuzitim zvukovych prostriedkov redi, aj
mimojazykovych pri prednese, verejne umelecky tlmocit novovzniknuty interpretacny obraz
poetického a prozaického textu. Stucasne nadobudol teoretické vedomosti, zru¢nosti a praktické
skusenosti v oblasti prace s poéziou a prézou.

e) Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre dané
obdobie.

Vysledky vzdelavania boli viditelné aj na zdklade ucasti posluchacov v skolskych a mimoskolskych
verejnych projektoch.

f) Zhodnotenie inych $pecifickych poZiadaviek, kritérii, vzhladom na individudlny charakter vyucby.
Posluchaci sa spolo¢ne ztcastiiovali prednasok a individudlne pracovali s pedagégom podla zadania a
vlastného vyberu. Kazdy Student musel v kazdom semestri absolvovat minimalne jednu verejnu
prezentdaciu svojho prednesového vykonu.

3.ro¢nik
prof. L. Majera, Mgr. art. Tomas Mischura, ArtD., f. m. doc., doktorand F. Jekkel
Herecka tvorba V.- VI.

V predmete Herecka tvorba V.-VI. §tudenti pokracovali v nacatej praci z druhého ro¢nika v ramci Cajky
Antona Pavlovi¢a Cechova. Cielom bolo dosiahnut scénicki podobu a kvalitu jednotlivych vystupov z
Cajky, ¢o v prostredi distan¢ného vyucovania v ramci druhého ro¢nika nebolo mozné. Studenti teda
priebezne pracovali na vybranych scénach, hladali pre tieto vystupy scénické/priestorové rieSenie v
ramci zvolenych hereckych technik Meisnerova technika a Prakticka estetika, ktorej sa intenzivne v
ramci svojho doktorandského stuidia venuje Mgr. et Mgr. art. Filip Jekkel - asistent pri vyucbe predmetu
Herecka tvorba. Vo vysledku sa studenti prepracovali k prezentacidm svojich vystupov, pri¢om tie boli
narezirované do kompaktného celku — uceleného tvaru. Studenti si tak zdokonalovali schopnost
momentalneho vstupu do hranej scény a tiez zrusenie tejto scény. Boli nuteni fungovat vo vicsom
scénickom tvare s dérazom na presnost pri scénickych prestavbach, ¢ presnosti akcii naviazanych na
hudbu. VSetci studenti vykazovali v tomto predmete dostato¢né schopnosti adekvitne k priebehu ich
celého bakalarskeho $tidia. Student Filip Davin sa pocas letného semestra zacal kolektivu vzdalovat.
Zrejme to suviselo s jeho planom ukoncit stadium po dosiahnuti bakalarskeho titulu.

Roc¢nik: 3. roénik
Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D. fun. m. doc. , Mgr. art. Sofla Ko¢anova, ArtD.
Javiskovy pohyb

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Zamerom hodin javiskového pohybu v tretom ro¢niku je rozvoj psychofyzickych schopnosti interpreta,
rozvoj analyzy pohybu zhladiska moznosti tela, dynamiky a priestoru. Cielom je dosiahnut
u posluchaca schopnost spoznat vlastny pohybovy stereotyp a prispdsobit ho pozadovanym zmendm
vramci tvorby postavy. Vtomto rocniku taktiez pokracujeme vrozvoji psychofyzickej jednoty
(sustredenia, predstavivosti, fantdzie a pohybovej pamadte), ovlddanie koordinacie a rytmiky, prace



s priestorom a partnerom, aplikovanie pohybového herectva v praxi, teéria hereckého pohybu a jej
vyuzitie v hereckej praxi.

b, Uvedenie poctu studentov, ktori sa ztic¢astiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

3. ro¢nik

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretatného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zadania boli spolo¢né pre cely 3. rocnik:

Zimny semester — pohybova zostava v stoji, pisomna praca o chodzi, pohybova $tudia s partnerom
s vyuzitim rekvizit, dispozi¢ny tréning, individudlne etudy s rekvizitou

Letny semester — rytmicky rad, individudlna etuda s vyuzitim rytmického radu v situacii, prehibenie
prace s predmetom, s ch6dzou, koordindcia tela v priestore. Praca na individudlnej zaverec¢nej etude
s vyuzitim ziskanych poznatkov za uplynulé stiadium.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
$tudenta:

Teoretické vedomosti o tele a jeho fungovani su na prijatelnej drovni. Tento teoreticky aspekt vratane
teoretickych znalosti v oblasti fyzického divadla sme rozvijali hlavne v zimnom semestri pocas
distan¢nej forme vyucby. Studenti sa pokusali tieto poznatky aplikovat aj do praktickych etad, ktoré
nasledne zasielali formou videi pedagbgovi.

Ocetiujeme aktivitu §tudentov a vysoku ti¢ast na on-line vyucovani. Studenti boli napriek
podmienkam distan¢ného studia zvedavi, usilovni a aktivne sa zapajali do diskusie a diania na hodine.
Kvoli nemoznosti pracovat v priestore v prvom semestri , sa v$ak zial nepodarilo vSetkym $tudentom
odburat ich fyzické stereotypy a neistoty. Citelny bol vyvoj ich kreativity.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Napriek on-line vyucbe boli studenti velmi aktivni a zapdjali sa do diskusie i do spolo¢nych cvi¢eni on-
line napriek nie vzdy dostatoénému priestoru. Vznikli velmi kreativne nahravky, ktoré by za
normalnych okolnosti vzniknit nemohli. Po navrate do prezencnej formy vyucby mali niektori
Studenti problém s kondiciou, osobnym kontaktom a interakciou s partnerom. Mali problém reagovat
na impulzy a ich fyzikalita bola ovplyvnena dlhodobou absenciou pohybu. U niektorych priam
viditelne (zmena vahy a pod.) Boli sme niteni sa vratit k jednoduchsim cvi¢eniam a nabrat
sebavedomie k tvorbe.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Ziadne $pecifické poziadavky ¢ kritéria.

g, Uvedenie sumaru ocenent, ohlasov, prezentdcii a participacii Studentov na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

3.roénik
Mgr. art. Anna Gromanova, Ph.D f.m.doc., Mgr. art. David Szoke doktorand
Ziklady fyzického divadla I.-IL

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:
Zamerom tohto predmetu je obozndmit posluchicov sinymi metédami pristupu k tvorbe postavy
s vyuzitim pohybového aparatu v nie klasickej vyrazovej forme. Student sa oboznami so $pecifickymi



cviceniami, ktoré uneho zvyraznia fyzické dispozicie ajeho schopnost nekazdodennym sposobom
pohybovo reagovat na vonkajsie podnety a impulzy ¢i uz od partnera, alebo z prostredia, v ktorom sa
poslucha¢ nachadza. Na dosiahnutie pozadovanych schopnosti sluzil v ¢ase prezencénej vyucby
dispozi¢ny tréning na zvysovanie flexibility, svalovej hmoty a telesnej zdatnosti, cvicenia na vnimanie
priestoru a partnera, cviCenia na schopnost vytvarat skupinové pohybové etudy a cvi¢enia na
prepojenie pohybu s hlasom.

b, Uvedenie po¢tu Studentov, ktori sa zticastiiovali pedagogického procesu a pocet studentov, ktori boli
, alebo s na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

Ro¢nik

¢, Pri kaZdom 3tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretatného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Zimny semester — online vyucba ukoncend prezenticiou vyskumu na vybrand tému.

Letny semester — prezenticia pohybovej $tidie vytvorenej na zdklade vyskumu.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
$tudenta:

Pocas zimného semestra online sa posluchaci teoreticky oboznamili s réznymi pohybovymi pristupmi
vybranych divadiel ku konkrétnej téme. Na ziklade ziskanych poznatkov Studenti sami vykonali
vyskum na tému, ktord ich zaujimala a v nasledujiicom semestri pocas prezen¢nych hodin hladali
pomocou rdznych cviceni a inspiracii pohybové prevedenie nadobudnutého materidlu do divadelne;j
formy.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre dané
obdobie.

Negativnym trendom bola nemoznost pravidelného stretavania sa zainteresovanych posluchacov
v skupine kvoli pandemickej situdcii. Taktiez nemoznost pracovat nazivo s ludmi, odbornikmi, ktorych
chceli $tudenti oslovit pocas vyskumu.

f, Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii vzhladom na individudlny charakter vyucby:
Ziadne $pecifické poziadavky ¢ kritéria.

g, Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezentdcii a participacii $tudentov na projektoch, vystiupeniach,
vystavach, workshopoch, atd.

3. ro¢nik
Mgr. art. Zuzana Budinska, ArtD. (OZP), Mgr. art. Barbora Spanikovd, ArtD. f. m. doc.
Umelecky prednes III. - IV.

a) Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu

Zimny a letny semester v danom stupni stidia bol obsahovo zamerany na tematicky okruh prednasok
ako obsah a forma v prednese, estetické prostriedky novodobého prednesu, osobnost recitatora, nazor
v umeleckom prednese cez dramaturgiu textu a vytvaranie vlastného umeleckého recitaéného
repertodru, umenie schopnosti interpreta menit nipad na formu v prednese, aktualizaéné momenty
v recitacii, text ako inSpiracny prvok, etika a vychova v prednese, herec - recititor. Zamerom bol rozvoj
prednesovych zruc¢nosti prostrednictvom vybratého textu, formovanie vlastného prednesového
repertodru a interpretacného nazoru ako aj interakcia pri verejnych prezentaciach.

b) Pocet Studentov, ktori sa zicastfiovali pedagogického procesu: 9

¢) Pri kazdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu.



Umelecka prezentacia poetického alebo prozaického textu z diela slovenskych a svetovych spisovatelov
Tubovolného obdobia v zimnom aj lethom semestri.
d) Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruénosti
Studenta.
Po uspesnom ukonceni procesu vzdelavania v rdmci predmetu Student ziskal schopnost samostatne si
vyberat vlastny prednesovy repertodr, analyzovat diela r6znorodej tvorby po obsahovej, logickej, a
podtextovej stranke, koncipovat vlastni obsahovo-formalnu podobu prednesu textu a verejne
umelecky prezentovat vlastny interpretacny zamer cez novovzniknuty interpretacny obraz prozaického
aj poetického textu.
e) Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre dané
obdobie.
Vysledky vzdeldvania boli viditelné aj na zdklade tcasti a participovani na viacerych $kolskych aj
mimoskolskych verejnych projektoch. Dokazom efektu vzdelavania sd nadstavbové aktivity a
medzinarodné ocenenia za oblast prednesu.
f) Zhodnotenie inych $pecifickych poziadaviek, kritérii, vzhladom na individudlny charakter vyucby.
Posluchadi sa spolo¢ne zucastiiovali prednasok a individudlne pracovali s pedagégom podla zadania a
vlastného vyberu. Kazdy Student musel v kazdom semestri absolvovat minimalne jednu verejnu
prezentaciu svojho prednesového vykonu. Spolocne sa prezentovali vramci programu Rieka, co
prdzdnom nepretekd. Stidium bolo obohatené aj o kolektivnu pricu v oblasti divadla poézie a realizovali
sa nadstavbové projekty Posla deva do Turca a Pohronsky sldvik.
g) Uvedenie sumdru oceneni, ohlasov, prezenticii a participacii $tudenta na projektoch, vystipeniach,
vystavach, workshopoch atd.

56. MEDZINARODNY FESTIVAL POEZIE

Termin : 21. — 23. 10. 2021

Miesto konania: Valagské Mezi¥i&i (CR)

Ocenenia:

Cena Jitiho Demla - EVA GRIBOVA

3. miesto v II. kategérii - ZUZANA OGURCAKOVA

59. PODEBRADSKE DNI POEZIE (Medzinirodny festival prednesu poézie a prozy)

Termin : 26. 5. — 29. 5. 2022

Miesto konania: Pod&brady (CR)

Ocenenia:

LAUREAT ceny Vladimira Ruska, Cena publika a Cena Viliama Zaborského za vynikajiici javiskovy
prejav spojeny s majstrovstvom redi a interpretaciu pévodnej slovenskej tvorby - EVA GRIBOVA.
Cena za mimoriadny umelecky vykon - NORBERT CABALA

Cena za dramaturgiu - ZUZANA OGURCAKOVA

Cena za volbu vyrazovych prostriedkov - KLARA NOVOTNA

UMELECKY STISK NA DOLNE]

Termin: 22. 2. 2022

Miesto konania: Umelecka kaviareti Bothar

Kultirne podujatie organizované Stredoslovenskym osvetovym strediskom v Banskej Bystrici
v spolupraci s FDU AU BB, ktoré spdja vytvarné, literdrne a divadelné umenie. V programe
t¢inkovali EVA GRIBOVA, ZUZANA OGURCAKOVA

DIVADELNY KNIZNY TRH



Termin: 25. 3. 2022

Miesto konania: Stidio 12, Bratislava

Podujatie organizované Divadelnym dstavom v Bratislave v spolupraci s FDU AU BB

V programe t¢inkovali EVA GRIBOVA, ZUZANA OGURCAKOVA

POSLA DEVA DO TURCA

Projekt realizovany s podporou FPU

Projekt novej autorskej tvorby - divadla poézie. Nevsedné divadelné spracovanie a prepojenie
viacerych Hviezdoslavovych balad. Inscenacia vznikla na péde FDU AU BB pod vedenim externého
profesiondlneho reziséra Mgr. art. Petra Weincillera, DiS. art. v ramci linie divadla poézie a poézii dala
novy divadelny javiskovy jazyk.

5. 10. 2021 0 18. oo hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica- premiéra

6. 10. 2021 0 11. 00 hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica

6. 10. 2021 0 18. 00 hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica

8.11. 2021 0 19.00 hod., Kultdrny dom, Hviezdoslavov

13. 11. 2021 0 18. 00 hod., Klub Lu¢, Trencin

8.4.2022018. 00 hod., XXIII. Festival A. Jurkovicovej, MsKS Nové Mesto nad Vahom
Utinkovali EVA GRIBOVA, KLARA NOVOTNA, ZUZANA OGURCAKOVA

POHRONSKY SLAVIK

Projekt realizovany z prostriedkov Strukturilnych zmien

Projekt novej autorskej tvorby - divadla poézie. Inscendcia vznikla na p6de FDU AU BB pod vedenim
externej scendristky, dramaturgicky a rezisérky Mgr. art. Katariny Hitzingerovej, ArtD.

27.9.2021 0 18. oo hod., Divadlo Akadémie umeni, Banska Bystrica- premiéra

Utinkovali ZUZANA ZAUSKOVA, ZUZANA OGURCAKOVA, PAVLINA HRBATA

3.roénik
Mgr. art Richard Sanitra, ArtD., Mgr. art Marek Rozkos, ArtD.

Javiskovd re¢ V.- VI

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu javiskovd re¢ v 3. ro¢niku je vybudovanie schopnosti $tudenta budovat vo svojom
prejave vhodnud argumentaciu, adresnost interpretovanej textu, interakciu s poslucha¢om/divakom.
V druhej semestri sa zameriavame na recovy prejav s vyuzitim mikrofénu.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli,
alebo st na zahrani¢nej stazi / Erasmus + /:

14 Studentov v procese, o na zahranic¢nej stazi

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Studenti v obidvoch semestrov dostavajt spoloéné zadanie. V prvej Casti je to povinny text, ktory je pre
vsetkych Studentov rovnaky. V prvom semestri je text zamerany na re¢nicky prejav. Druhti ¢ast zadania
tvori vlastny vyber textu, v ktorom ma $tudent schopnost rozvijat svoje idividudlne interpretacné
schopnosti. V druhom semestri si Studenti vyberaju lubovolny text, ktory maju dalej interpretovat
prostrednictvom mikrofénu.

d, Zhodnotenie trovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruc¢nosti
Studenta:



VSetci Studenti zaznamenali adekvitny progres. Naudili sa prepdjat techniku recového prejavu s
hereckymi moZnostami jeho vyuzitia, ale aj so zvukovou technikou. V niektorych pripadoch sa objavila
vyraznd originalita v reCovom prejave.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

V ramci druhého semestra V suvislosti s pracou S mikrofénom sme prvykrat dali moznost $tudentom
vyskusat si aj zaner Stand up Comedy, ktory nielenze zaznamenal oblubu u studentov, ale zaroven
odkryl dalsie moznosti v individudlnom vyuzivani re¢ového prejavu.

3.roénik
Mgr. art Richard Sanitra, ArtD.
Dabingové herectvo L.-II.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu je vybudovat u Studentov herectva zdkladné zru¢nosti v dabingom herectve.
Zamerom je simulovat redlne podmienky, ktoré su vyuzivané v beznej dabingovej praxi v sucasnosti na
Slovensku.

b, Uvedenie po¢tu $tudentov, ktori sa zicastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli,
alebo su na zahranicnej stdzi / Erasmus + /:

14 Studentov v procese, o na zahranic¢nej stazi

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Studenti v obidvoch semestroch dostavajii spolotné zadanie. Na jednotlivych hodinach pracuji na
kratkych filmovych ukazkach, pri ktorych sa ucia vedome budovat svoj dabingovy prejav. Buduju si
viacplo$nu pozornost, sustredenost, reCovy prejav, atd.

Kratke zadania, na ktorych pracuju, reflektuji aktudlnu dabingovu tvorbu, na ktorej sa pracuje aj v
profesionalnych studiach.

d, Zhodnotenie urovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zrucnosti
Studenta:

VSetci Studenti zaznamenali adekvatny progres. Naudili sa vyuzivat techniku recového prejavu pri
dabingovej tvorbe. V niektorych pripadoch sa objavil vyrazny zdujem o tuto oblast hereckej préce.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie:

KedZe bola cast predmetu vyucovand distan¢nou formou, Studenti az v neobvyklej miere nadobudli
schopnost verbdlne analyzovat svoju tvorbu. Pozitivne sa to odrazilo aj na praktickych vysledkoch.
Niektori studenti nasledne pracovali aj v profesionalny dabingovych stidiach.

HODNOTENIE PRAKTICKYCH PREDMETOV
STUPEN STUDIA: Mgr. art.

1.ro¢nik
Hostujuci reZisér z praxe Mgr. art. J. Luterdn

Mgr. art. R. Sanitra, ArtD., ,f.m.doc. - pedagogické vedenie



Inscenaény projekt I.- II.

3, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu: Cielom predmetu je vytvorenie spolo¢nej inscendcie pod
vedenim profesionalneho reZiséra zo sticasnej divadelnej praxe a nasledné uvidzanie inscenacie v ramci
Divadla AU a na domécich i zahrani¢nych festivaloch. Studenti pracuju s externym rezisérom, vdaka
¢omu maji moznost absolvovat plnohodnotny tvorivy proces, ktory reflektuje sacasné divadelné
postupy.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zticastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli,
alebo st na zahrani¢nej staZi / Erasmus + /:

12 Studentov v procese, o na zahrani¢nej stazi

¢, Pri kaZdom $tudentovi musi byt zadanie umeleckého, interpreta¢ného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Studenti pracovali s reZisérom Janom Luterdnom, s ktorym vytvorili inscendciu Nakipené. Ide o
autorsky projekt, ¢o predpoklada aktivnu tvorivii ucast vietkych zainteresovanych. Studenti tak mali
moznost nielen spoznat profesiondlnu tvorbu inscendcie, boli navySe konfrontovani s postupmi
autorského divadla.

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zruc¢nosti
Studenta:

Vsetci Studenti bez vynimky prejavili velkd mieru kreativity v prospech inscenovaného celku. RezZisér
ich viedol origindlnym sp6sobom a spoloc¢ne vytvorili inscenaciu, ktora zaznamenala pozitivne ohlasy.
e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie.

Rezisér Jan Luteran verejne vyzdvihol spolupricu s posluchd¢mi Akadémie umeni, coho dékazom bolo
aj to, ze Studentku Janku Balkovi ndsledne prizval ako herec¢ku do dalsieho projektu v Slovenskom

narodnom divadle.

Rocnik: 1.roénik
Mgr. art. Richard Sanitra, ArtD., f. m. doc., Mgr. art. Marek Rozkos, ArtD.
Dabingovy projekt L-II.

a, Pedagogicky zamer, obsah a ciele predmetu:

Cielom predmetu je vybudovat u Studenta schopnost vytvorit samostatni dabingu postavu v rdmci
filmového celku.

b, Uvedenie poctu Studentov, ktori sa zticastiiovali pedagogického procesu a pocet Studentov, ktori boli,
alebo st na zahranicnej stazi / Erasmus + /: 12 Studentov v procese, 0 na zahrani¢nej stazi

¢, Pri kaZdom Studentovi musi byt zadanie umeleckého, interpretacného vykonu, alebo umeleckého
projektu:

Studenti v priebehu semestra pracuji na niekolkych dabingovych projektoch. Postupne pracuji na
filmovych ukazkach, pri ktorych sa ucia budovat dabingovi postavu tak, aby nenarusili celistvost
filmového diela.

d, Zhodnotenie drovne ziskanych teoretickych vedomosti a mieru rozvoja praktickych zru¢nosti
Studenta:



VSsetci $tudenti zaznamenali vyrazny progres. V niektorych pripadoch sa objavil vyrazny zdujem o ttito
oblast hereckej prace.

e, Pozitivne aj negativne trendy, vysledky, priklady, ktoré boli pozoruhodné alebo typické pre

dané obdobie:

Niektorym $tudentom sa podarilo nadobudnut také zrucnosti, ze boli nisledne prizyvani aj do
profesionalnych dabingovych projektov v ramci RTVS. Islo dokonca o viac ako polovicu zo studentov.

2. ronik
doc. Mgr. art FrantiSek Vyrostko
Prica pred mikrofénom

Vyucovacieho procesu sa ztucastriovalo desat posluchacov druhého ro¢nika mgr. stupna studia herectva,
ktory prebiehal len v ZS. Studenti sa oboznamovali so $pecifikami rozhlasového herectva, najma
praktickou skidsenostou s pracou pred mikrofénom. V zaverecnej faze skusobného obdobia nahrali
v rozhlasovom $tudiu AU ,skece” Kritik a Pocta L+S a pre rozhlas zdramatizovanu poviedku Zima.

2.ro¢nik
Mgr. art. Toma§ Mischura, ArtD. fun. m. doc.
Herecké techniky a metédy I.

V tomto novom predmete v akademickom roku 2021/2022 sme sa rozhodli studentom pribliZit vybrané
vyznamné herecké techniky spadajtice do druhej divadelnej reformy. Vyucba prebiehala kombinovane
semindrnou formou atiez prostrednictvom cvi¢eni. Na dany letny semester pripadlo 5 vybranych
hereckych technik. Studenti sa rozdelili do timov a vylosovali si jednu z tychto technik. Kazdy tim mal
za ulohu spracovat vylosovanu techniku najskér v podobe semindrnej price, ktori mal nasledne
odprezentovat. Forma prezentacie bola otvorena. Studenti sa vic$inou uchylili ku komentovanej
prezentacii v PowerPointe. Nasledne kazdy tim pripravil pre ostatnych studentov zro¢nika mini-
workshop v rdmci vylosovanej témy. Cielom bolo overit si cvicenia, na ktoré narazili pri vypracovavani
semindrnej prace arozvijat svoju schopnost odovzdat cvicenie inym ludom. To vSetko prebiehalo
timovo, takZe sa rozvijala aj timova sthra $tudentov. Pedagégovia fungovali ako supervizori a dopliiali,
pripadne spresnovali ¢i uz semindrne prace alebo workshopy. Tento pristup sa ukazal ako zaujimavy
jednak pre studentov ale aj pre pedagégov. Studenti sa vymanili z pasivnej pozicie. Zaroven voci sebe
aj v ramci workshopov prejavovali vzdjomny respekt.

2.ro¢nik
Mgr. art. Julia Razusova
Stcasné herecké techniky .- II.

V predmete Sticasné herecké techniky studenti pracovali pod vedenim vyznamnej sucasnej slovenskej
rezisérky s progresivnymi divadelnymi postupmi Mgr. art. Julie Razusovej, momentdlne Studujicej
v ramci doktorandského stupna Stddia na Divadelnej fakulte Akadémie muzickych umeni v Prahe.
Vyucba prebiehala vo forme blokov — workshopov. Studenti pracovali na zadaniach a cvi¢eniach



tykajucich sa vybranych sucasnych hereckych technik. Studenti prejavovali dostatoény zaujem o tieto
techniky. Najvyraznejsie ich oslovili techniky PEM - Perdekamp Emotional Method a Alba
Method/Alba Emoting, ¢o su absolutne aktudlne techniky pouzivané v hereckej tvorbe vo svete.
Vyznacuju sa tym, Ze obchddzaju pracu s osobnou histériou hercov a ich cielom st emécie na fyzickej
baze.

Poznamky/zdroje info:

https://fdu.aku.sk /images/stories/Menu/Fakulta/vyrocne%20ospravy/2021 Vyrocna sprava FDU.pdf
https:
https://fdu.aku.sk/sk/aktivity-fakulty /uspechy-studentov-fdu.html
https:

fdu.aku.sk/sk/aktivity-fakulty /uspechy-a-aktivity-pedagogov.html

fdu.aku.sk/sk/aktivity-fakulty /uspechy-studentov-fdu/723-ocenenia-a-uspechy-studentov-v-roku-2021.html

VYHODNOTENIE ANONYMNEHO DOTAZNIKA STUDENTOV
ZA AKADEMICKY ROK 2021/2022 Zimny semester

V zmysle zdkona 131/2002 o vysokych skolach § 70 ods. 1 pism. h) sa pocas zimného semestra
akademického roku 2021/2022 uskutoc¢nil na Fakulte dramatickych umeni Akadémie umeni v Banskej
Bystrici prieskum formou anonymného dotaznika v ktorom $tudenti mali moznost odpovedat na 18
otazok a slobodne vyjadrit svoj ndzor na kvalitu vzdelavacieho procesu a pedagbgov fakulty.
V zimnom semestri akademického roka 2021/2022 bolo k 31.01.2022 riadne zapisanych 146 studentov
vratane Studentov doktorandského studia v dennej a externej forme stadia.

Studentskej ankety sa zucastnilo 26 $tudentov, o predstavuje 17,80%. Do ankety sa $tudenti

mohli zapojit v ase od november 2021 do 28. 1. 2022.

Zapojilo sa:
16 - bakalarov z celkového poctu 96
9 - magistrov z celkového poctu 38
1 - doktorand z celkového poctu 12

Stanovisko dekana k anonymnému dotazniku §tudentov FDU
za akademicky rok 2021/2022

Mrzi ma, ze opdtovne poklesol pocet studentov, ktori sa zapojili do ankety, hoci k tomu boli
vyzyvani a mali dostato¢ni ¢asovy priestor. Urcite by som privital vaésiu participaciu $tudentov na
chode fakulty, ktori sa aj v minulom obdobi mohli presvedcit, Ze vedenie fakulty sa zaoberalo
pripomienkami studentov a vac¢sinu z nich aj vyriesilo k spokojnosti studentov.

Studenti zapojeni do ankety v prevaznej miere uviedli spokojnost so dtidiom na FDU, aj ked
necelé 18-percentné zapojenie Studentov do ankety méze byt skreslujuce.
Na jednotlivé slovné odpovede budem reagovat priamo pri jednotlivych otdzkach. Aj touto cestou
chcem podakovat vSetkym Studentom, ktori sa zapojili do hodnotenie kvality vzdelavacieho procesu a
pedagdgov fakulty.

Ako hodnotite technickd vybavenost katedry, ktord navstevujete a dostupnost $tudijnych materidlov?

1/A (vyborny) 6


https://fdu.aku.sk/images/stories/Menu/Fakulta/vyrocne%20spravy/2021_Vyrocna_sprava_FDU.pdf
https://fdu.aku.sk/sk/aktivity-fakulty/uspechy-a-aktivity-pedagogov.html
https://fdu.aku.sk/sk/aktivity-fakulty/uspechy-studentov-fdu.html
https://fdu.aku.sk/sk/aktivity-fakulty/uspechy-studentov-fdu/723-ocenenia-a-uspechy-studentov-v-roku-2021.html

2/B (velmi dobry) 7

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite kvalitu vyu¢ovania podfa spdsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagéga/ pedagégov
katedry?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 8

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 2

5/E (splfia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite troveni komunikicie s vasimi pedagégmi?

1/A (vyborny) 11

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

AK4 je uroven komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo $kolu?
1/A (vyborny) 10

2/B (velmi dobry) 7

3/C (dobry) 4

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite uroveni dodrZiavania dochadzky u pedagégov pocas kontaktnych hodin (prednasky,
semindre, cviCenia) podla obsahu, kvality a v dslednosti ich dodrziavania?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 8

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite droven vyucovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 4

4/D (prijatelné vysledky) 2

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o
Ako hodnotite priestorovi / technicki vybavenost ucebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 6



10.

11.

12.

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 9

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite obsah a troverni prednasok a semindrov u pedagbgov tedrie, vyhovuje vam troveii
komunikicie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

AK3 je irovent mimoskolskej komunikicie s pedagogmi teérie ?
1/A (vyborny) 8

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite spdsob vyucovania cudzich jazykov?

1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 3

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

2 neodpovedali

Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho $tudijného programu
(odborné alebo teoretické)?

Slovné odpovede:

Praca s hercom, praca v studiu v skupine. Tvorba pribehov pre poéitacové hry. Jazda na koni. Babkarska
tvorba. Babkarina. Zonglovanie, praca s predmetom. Hudobnd improvizacia, hudobny néstroj.

Reakcia dekana:

- Do zaciatku nového akademického roka 2022 /20273 prejdu vsetky studijné programy tipravami, tak, aby
splnali standardy Slovenskej akredita¢nej agentiry. Na tvorbe novych $tudijnych planov vsetkych
Studijnych programov nasej fakulty sa podielali aj Studenti, ktori boli aj v schvalovacom organe
$tudijnych programov — programovych radach. V budicnosti buda prave programové rady navrhovat
priamo zmeny S$tudijnych plinov, ¢o moézu aktivne ovplyvnit aj Studenti. Samozrejme ich navrhy



13.

14.

15.

16.

17.

uvitam aj vanonymnych anketich. Uz vtomto akademickom roku bolo do studijnych planov
zakomponovanych niekolko novych predmetov. Moznost absolvovat predmety ako Jazda na koni,
Zonglovanie & Babkarska tvorba vidim najma prostrednictvom predmetu Workshopy, ktory je sicastou
novych $tudijnych planov a kde bude mozné pruzne reagovat na poziadavky studentov, dostupnost
jednotlivych predmetov afinancné moznosti fakulty. Pri poziadavkich na hudobné predmety,
odporucam sledovat a vyuzit ponuku Fakulty muizickych umeni, alebo novych predmetov, ktoré priamo
podporuju medzifakultnii spolupricu a su taktiez sacastou novych studijnych planov.

Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatiirou a dostupnost Studijnych materidlov?
1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) o

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite mimogkolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 7

2/B (velmi dobry) 6

3/C (dobry)

4/D (prijatelné vysledky) 73

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Ako hodnotite priestory $koly mimo ucebni FDU?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 7

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky ) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych §kol?

1/A (vyborny) 7

2/B (velmi dobry) 8

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 73

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

Priestor na individudlne postrehy a nizory spojené s Vasim stidiom na FDU AU.

Slovné odpovede, navrhy:

Menej tedrie a viac praxe. Viac sa zamerat na prax v divadlach, vytvorit rézne moznosti zviditenit sa
aby Studenti ked ukoncia $tddium mali kontakty na uplatnenie sa a aby nemuseli vykladat tovar
v Kauflande.

Apelujem na vycistenie koberca v pohybovej miestnosti.

Saly v malom divadelnom stidiu nie st v dobrom stave.

Bolo by vynikajtice keby $tudenti mali cez svoje ISIC karty pristup do vSetkych ucebni a nemuseli by
zakazdym zhanat pedagbgov a doprosovat sa im o ich SALTO karty, aby pomocou nich mohli otvorit
triedu a samostatne skusat. Velmi by mi pomohlo keby pribudla pracoviia.

Chyba vybavenost jednotlivych miestnosti.



Jedalen.

Lepsie parkovacie miesta.

Lepsia praca/spolupraca s technikom.
Reakcia dekana:

- Aj vuplynulom roku boli podpisané viaceré memoranda o spoluprici srdéznymi kultirnymi
institdciami, aj divadlami, ktoré umoznia nasim $tudentom podielat sa na ich ¢innosti. Fakulte
podporuje moznosti staze, ktoré si studenti individudlne dohodnti v ramci programu Erasmus, tu je to
vsak na aktivite Studentov.

- Pri chybajucej vybavenosti studentov poprosim konkretizovat veci, ktoré studentov chybaji. Rovnako
tak aj pri hodnoteni uplynulej ankety som vyzval studentov, aby konkretizovali v ¢om ocakavaju lepsiu
spolupridci s technikom a konkrétne ktorym, aby sme tato spolupracu mohli zlepsit.

- Otazka jedéalne pri nizkom pocte nasich Studentov je bezpredmetna. V minulosti $kola dohodla
moznost stravovat sa v priestoroch UMB, ale len velmi maly pocet $tudentov z celej AU reflektoval na
tato ponuku. V marci sme realizovali aj vyberové konanie na prevadzkovatela klubu HAD a hoci sme
vysli zaujemcovi v Ustrety, ten nakoniec odlozil zdmer sprevadzkovat tento klub aZ na novy akademicky
rok.

- RieSenie otvarania dveri vjednotlivych miestnostiach avyuZivanie tychto miestnosti budi
samostatnou sucastou kolégia dekana, tak, aby sa v ¢o najvic¢sej miere vyuzivali vetky voIné miestnosti
a zaroven sme dodrzali aj prevadzkovy poriadok, pripadne ho upravili.

- Podrobnejsie sa k jednotlivym bodom vyjadrim na kolégiu dekana aj za ucasti zastupcov studentov
a od Studentskej obce ocakavam zorganizovanie stretnutia s dekanom, kde si mézeme prejst vsetky
pripomienky studentov.

Oznacte Studijny program, ktory studujete:

Bakalarsky 16

Magistersky 9

Doktorandsky 1

VYHODNOTENIE ANONYMNEHO DOTAZNIKA STUDENTOV
ZA AKADEMICKY ROK 2021/2022 Letny semester

Hodnotenie ¢innosti na FDU AU v Banskej Bystrici v letnom semestri
ak. r. 2021-22.

V letnom semestri akademického roka 2021/2022 bolo k 30. 05. 2022 celkom zapisanych 145 $tudentov
vratane Studentov doktorandského $tadia v dennej a externej forme studia.

Do Studentskej ankety v letnom semestri sa mali posluchaci FDU AU moznost zapojit v ¢asovom
rozmedzi od 01. 04. do 30. 05. 2022.

Studentsku anketu vyplnilo 36 $tudentov, ¢o predstavuje 24,83% z celkového poctu studentov.
Zapojilo sa:

24 bakalarov z celkového poctu studentov 96

11 magistrov z celkového poctu studentov 37

1 doktorand z celkového poctu studentov v dennej a externej forme $tadia 12



Stanovisko dekana k anonymnému dotazniku studentov FDU
za letny semester akademického roka 2021/2022

Aj napriek tomu, ze Studenti mali dostato¢ny Casovy priestor na vyplnenie ankety a boli
vyzyvani na zapojenie sa do ankety cez pedagdgov aj studijné oddelenie, mrzi ma, ze opatovne poklesol
pocet studentov, ktori sa zapojili do ankety. Na jednej strane je zastupca Studentov sucastou kolégia
dekana, kde méze pravidelne predndsat svoje poziadavky, ale na druhej strane by som privital vacsiu
participaciu $tudentov na chode fakulty, ktori sa aj v minulom obdobi mohli presvedcit, Ze vedenie
fakulty sa zaoberalo pripomienkami studentov a vac¢sinu z nich aj vyriesilo k spokojnosti studentov.

Studenti zapojeni do ankety v prevaznej miere vyjadrili spokojnost so §tadiom na FDU, aj ked
necelé 25-percentné zapojenie Studentov do ankety moze byt skreslujtice.

Na jednotlivé slovné odpovede budem reagovat priamo pri jednotlivych otdzkach. Aj touto cestou
chcem podakovat vSetkym Studentom, ktori sa zapojili do hodnotenie kvality vzdelavacieho procesu a
pedagdgov fakulty.

OTAZKY
1.Ako hodnotite technickii vybavenost katedry, ktori navstevujete a dostupnost $tudijnych materidlov?

1/A (vyborny) 5
2/B (velmi dobry) 11
3/C (dobry) 11
4/D (prijatelné vysledky) 3
5/E (spliia minimélne kritéria) 6
6/FX (nedostato¢ny vykon) o
2.Ako hodnotite kvalitu vyu¢ovania podla spdsobu, obsahu a metodiky u svojho pedagbga/ pedagégov

katedry?

1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 9

3/C (dobry) 15

4/D (prijatelné vysledky) 6

5/E (spliia minimalne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

3.Ako hodnotite tiroveni komunikicie s vasimi pedagégmi?
1/A (vyborny) 11

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

4.AKa je uroveni komunikicie s vasim (i) pedagégom (mi) mimo skolu?
1/A (vyborny) 11

2/B (velmi dobry) 7



3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 8

5/E (splia minimélne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon)

5.Ako hodnotite trovefi dodrZiavania dochidzky u pedagdégov pocas kontaktnych hodin (prednisky,
semindre, cvi€enia) podla obsahu, kvality a v doslednosti ich dodrZiavania?
1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 7

3/C (dobry) 11

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (splfia minimélne kritéria) 8

6/FX (nedostatocny vykon) 1

6.Ako hodnotite tiroveii vyucovania odbomych / praktickych predmetov?
1/A (vyborny) 7

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 12

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimélne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

7.Ako hodnotite priestorovii / technicku vybavenost u¢ebni odbornych predmetov?
1/A (vyborny) 5

2/B (velmi dobry) 14

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 4

5/E (spliia minimalne kritéria) 4

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

8.Ako hodnotite technicki vybavenost priestorov teoretickych predmetov ?
1/A (vyborny) 9

2/B (velmi dobry) 15

3/C (dobry) 8

4/D (prijatelné vysledky) 1

5/E (spliia minimélne kritéria) 3

6/FX (nedostato¢ny vykon) o

9.Ako hodnotite obsah a tdrovenl predndSok a semindrov u pedagégov tedrie, vyhovuje vam uroveri
komunikacie a metodika jej vyucby?

1/A (vyborny) 7

2/B (velmi dobry) 7

3/C (dobry) 13

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimalne kritéria) 2

6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

10.AK4 je troveii mimoskolskej komunikicie s pedagégmi teérie ?

1/A (vyborny) 7

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 10

4/D (prijatelné vysledky) 5

5/E (spliia minimélne kritéria) 2



6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

11.Ako hodnotite sp6sob vyucovania cudzich jazykov?
1/A (vyborny) 4

2/B (velmi dobry) 4

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) 3

5/E (spliia minimélne kritéria) 7

6/FX (nedostato¢ny vykon) 5

12.Aky povinne volitelny alebo volitelny predmet by ste navrhli doplnit do svojho studijného programu
(odborné alebo teoretické)?

Slovné odpovede:

Spolupraca medzi katedrami.

Odborné.

Histéria kinematografie v kontexte doby.

Medzifakultna tvoriva spolupraca.

Anglicky jazyk.

Viac praxe, predmetov aj z medidlneho prostredia.

Spev ktory sme ako magistri mali mat, nemame z dévodu nedostatku ¢asu u pedagéga. Napriek tomu
predmet mame riadne zapisany v predmetoch a dostdvame za neho kredity. Namiesto kreditov by sme
uvitali keby predmet naozaj bol, alebo boli hodiny nahradené predmetom, z ktorého aj nieco ako
Studenti mame.

Techniky a metédy hereckej tvorby by sa mohli vyucovat uz hned, v prvom semestri Mgr. stupiia studia.
PRACA S KAMEROU A STRIHOM.

Klavir alebo gitara, joga a Serm viac krat do tyzdna.

Chcelo by to vyucovanie produkcie a zhanania financii uz od zaciatku lebo uz aj v prvom ro¢niku sa
zacina tvorit.

Viac teoretickych predmetov vo vyssich ro¢nikoch.

Spolupracu medzi katedrami.

Gymnastika alebo akrobacia, urcite pre vsetky ro¢niky, nie len pre prvy.

Sucasny / moderny tanec/.

Prepojenie niektorych predmetov z dokumentarnej tvorby s herectvom.

Povinnu prax.

Serm (pre viaceré ro¢niky, otvoreny predmet).

Netreba zZiadny novy predmet, ale bolo by fajn keby pedagdgovia redlne vyucovali tie predmety, ktoré
maju ziaci navolené.

Za cely rok nebol workshop , lyziarsky, vodacky, fyzické divadlo dvakrat... a iné. Je to bieda.
Psycholégia.

Jazda na koni, hra na hudobny nastroj (klavir, popripade gitara).

Herecky tfening s panom Mischurom by mal byt podla méjho ndzoru pristupny pre Studentov
minimalne na celom bakalarskom stupni.

Praca s hercom.

13. Ako hodnotite vybavenie a inoviciu kniZnice $tudijnou literatirou a dostupnost $tudijnych
materidlov?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 15

3/C (dobry) 10



4/D (prijatelné vysledky) 73

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostatocny vykon) o

14.Ako hodnotite mimoskolské aktivity organizované fakultou/katedrou?

1/A (vyborny) 3

2/B (velmi dobry) 9

3/C (dobry) 7

4/D (prijatelné vysledky) 8

5/E (spliia minimalne kritéria) 6

6/FX (nedostato¢ny vykon) 13

15.Ako hodnotite priestory $koly mimo u¢ebni FDU?

1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 11

3/C (dobry) 13

4/D (prijatelné vysledky ) 4

5/E (splia minimélne kritéria) o

6/FX (nedostato¢ny vykon) 2

16.Uvedte, ako celkovo hodnotite kvalitu $koly v kontexte inych umeleckych $kol?
1/A (vyborny) 6

2/B (velmi dobry) 10

3/C (dobry) 9

4/D (prijatelné vysledky) ¢

5/E (spliia minimélne kritéria) 1

6/FX (nedostato¢ny vykon) 1

17.Priestor na individudlne postrehy a nazory spojené s Vasim $tiidiom na FDU AU.
Slovné odpovede, navrhy:

Z1a organizacia na skole.

Viac praxe, predmetov aj z medidlneho prostredia. Kvalita a droven niektorych predmetov je vynikajuca.
Dostava sa k ndm mnozstvo zaujimavych informacii, ktoré neostavaju len na teoretickej rovine ale
mame prilezitost vyskusat si to aj v praxi. Potom st tu vSak predmety, ktoré st raz do mesiaca alebo
vobec, ¢o je velka skoda.

Mozno je nacase vyriesit problém v $tudijnom plane 1mHE s predmetmi "Spev" a "Ansdmblovy spev". V
okt6bri nam bolo Igorom Timkom slibené vybavit, Ze posluchacom 1. roénika Mgr. stupria sa "Spev"
zIudi pod jeden predmet "Ansdmblovy spev” a budu zari udelené dva kredity (a nie ako pdvodne v
studijnom plane: po jednom kredite za oba predmety zvlast). Doposial sa tak nestalo. Apelujem na tito
skutocnost, aby sa vybavila a zmenila v systéme AiS2, aby ndm o rok v ¢ase $tatnic eventualne nechybali
kredity.

Tiez apel na druhu zalezZitost. V $tudijnom plane je pri niektorych predmetoch uvedené, Ze predmet nie
je zakonéeny skuskou, ale "absolvoval-a/neabsolvoval-a". AiS vSak tvrdi, Ze vSetky st zakoncené
skuskou. Napriek tomu sa dd pedagégom zadat do systému vyjadrenie "ABS". Tento znak viak systém
zjavne nepoznd, pretoze sa posluchidcovi okamzite znizuje priemer zndmok, ¢o ma nasledne dopad na
udelovanie prospechového stipendia, kedZe to sa natahuje vzdy "zo systému". A ak je to v systéme zle
nastavené, student nema mo#nost spravodlivo takéto stipendium ziskat. Cize ide o technickd zalezitost,
aby systém vnimal vyjadrenie "ABS" ako zndmku, za ktoru je vaZeny priemer v hodnote 1,00.

Stidium super, chyba mi ale viac priestoru na stretavanie ¢o sa verim teraz po pandémii upravy...



Myslim si, ze profesori, ktori dobre vedia, Ze nebudu schopni pravidelne dochddzat na vyucovanie, by
si ani zZiadne predmety nemali zakladat. Mame zapisané predmety, ktoré sme v skutocnosti zial vobec
nemali, a v niektorych pripadoch len zopar hodin v rdmci semestra.

Zlepsit komunikdciu.

Postrehy, ktoré pisem NEMAJU byt znehodnocovanim doterajsej prace nového vedenia a prica a usilia
pedagdgov, ale su to veci, ktoré mézu pomoéct zlepsit Akadémiu. Zaénem od tohto dotaznika
spokojnosti, ktory nie je nastaveny objektivne. Pri niektorych bodoch som dal nizsie znamky, ale nie je
pri nich priestor pre $tudentov, v ktorom by mohli opisat, ¢o im vadi a kde vidia nedostatky. (Napr. 3bod
- plati len ku konkrétnym pedagégom a opdt sa problém nevyriesi pretoZe sa nevie, o ktorych sa jedna).
Tak je to i s viacerymi bodmi. Jednym z hlavnych problémov vidim, nedostatok skusobnych priestorov.
Opit to nie je v zlom, ale vieme, Ze prostrednictvom novej akreditacie k ndm budu chodit pedagégovia
z vonkajsieho prostredia, ktori vo vic¢sine nestudovali na AU a teda nevedia, akym procesom si skola
presla. Ak si pedagogicka ako napr. Julia Razusova musi hladat priestor, pretoze vSade sa uci a je ochotna
prist z daleka a nema ucebriu, nie je to dobra vizitka pre skolu. Preto ucebne, ktoré si menej vyuzivané,
ako miestnost 237 (po mensej uprave) mozu sluzit, ako dalSie priestory na vyucbu. Obrovskym
problémom je neporiadok v ucebniach, satniach a na chodbach. Tento podnet je vo velkej miere na
$tudentov, ¢o by sa malo vyriesit cez Studentski obec a ich pedagégov. Neviem do akej miery sa tito
problematika da vyriesit, ale v niektorych ucebniach je hanba priviest pedagbga. Systém ¢ipovych kariet
na otvaranie ucebni je zatial velmi nefunkény. Hovorilo sa, Ze niektoré ucebne budu spristupnené
Studentom pocas celého dna. Nie je to tak. Stavaju sa situdcie, kedy musime polhodinu zhanat
pedagbga, narusat vyucovacie procesy, aby sme si nasli miesto na skusanie. Niektoré ro¢niky skusaju
na chodbdch, kde st upozorfiovani na hluk. Ked bola pani vratnicka dalo sa niekedy skusat az do
vecernych hodin, ¢o je v niektorych pripadoch velmi potrebné. Ak sa stane, Ze si zabudneme vybavit
povolenie o tuto moznost prichddzame a neviem, ¢i je vébec mozné skusat v neskorsich hodinach
uprostred tyzden bez pritomnosti pedagoga.

Novy $tudijny plan priniesol velmi pozitivne zmeny a velky progres. Priniesol aj trochu zmatku. V
ucebnom plane nie je dostatok hodin pre pedagégov, aby mohli oducit to ¢o ocakavame. Vysvetlim.
Anglicky jazyk ma napisané v magisterskom stupni 3 urovne. Pedagogicka ma, ale jednu 45 minttova
hodinu, kde nie je mozné rozdelit Studentov na 3 drovne. Ti, ktori sa chctl naucit angli¢tinu na 1 trovni
brzdia pokrodilych, pre nedostatocné poznatky. Hodina spevu je zapisand, ako individualny predmet.
Pedagdg nestiha odudit vsetkych Studentov a tym prichddzame o hodiny, za ktoré dostdvame prazdne
kredity. Dalim problémom je KOMUNIKACIA v internom prostredi, ale aj s externymi pedagbgmi pri
rieSeni predmetov, prednasok. Pri niektorych pedagbgoch prichddzame o hodiny s nimi (napr. p.
Gromanova - nie je to v zlom, ale dlht dobu sme nemali predmety).

Dlhodoby problém je nedostatok pritomnosti a prace technikov. Samozrejme, Ze sme Studenti a
nepotrebujeme mat pri sebe neustdle technika, vieme si niektoré veci spravit aj sami. Ale niekedy robime
veci prave za technicku zlozku (technik Mato) a nemame dostatok ¢asu venovat sa tvorivej a hereckej
¢innosti. Nosime scénu, skladame praktikable, atd... Myslim, Ze by sme sa namiesto, niektorych
spolupréc, ktoré konkrétne nesuvisia so Stidiom herectva ( napr. Valentinsky autobus) mali venovat
primdrnym problémom fakulty, ktoré zabranuju kvalitnej vyucbe a brzdia napredovaniu fakulty. St to
drobné veci, ale niekedy zasmetia aj pedagdgov a Studentov. Velmi ocefiujem nové predmety, ako st
Herecké techniky, pretoze sme doteraz nemali prakticky kontakt s inymi pristupmi k hereckej praci.
Bolo by fajn funkéné veci nemenit za nefunkéné. Sice predmety o boli na katedre doteraz nezneli tak
zaujimavo, ale aspori redlne pocas roka boli, a Student mal moznost chodit a ucit sa na predmete, ktory
si navolil . Taktiez slaba komunikacia s pedagégmi, o tom kedy st hodiny sa dozvedame niekedy denl
pred / vecer pred hodinou. Bolo by vhodné odsledovat tcast pedagdgov na ich vlastnych predmetoch.
Dobra cena tovaru v automatoch.



Zvysenie poctu praktickych hodin; masterclassy uréené pre konkrétny rocnik.

Mat viac priestoru na natacanie prdc, rozvrh je plny a nie vzdy sa pocas vikendu stihne tocit (filmari).
Uvitali by sme hereckych pedagdgov, ktori sa ndm budu venovat viac ako raz do mesiaca, pretoze je to
nas hlavny predmet a nemame pocit, Ze by sme sa niekam posuvali. Ak to nie je mozné, tak aspon pridat
viac hodin javiskového pohybu, tanca a rytmiky, kde pracujeme kolektivne a venujeme sa aj hereckym
cvi¢eniam. Rovnako si myslime, Ze rytmika by mala byt povinne volitelna/volitelnd celé tri roky. Radi
by sme sa ocitli aj na hodinach, ktoré mame zapisané a v priebehu letného semestra boli (ak vobec)
minimalne: filmové cvicenia, ansdmblovy spev.

Co sa tyka techniky hlasu, zhodli sme sa viaceri, Ze tento predmet nema zmysel a zabera iba miesto v
rozvrhu. Poznatkom v oblasti hlasu sme sa viac priucili na hodinach techniky reci. Reproduktory
nefunguju ani v zrkadlovke, ani v pohybovke, sem tam sa prebert, no stale funguju iba na jack. Vela
Studentov ma problém s pripojenim sa na repriky, rovnako aj na internet.

Néapad? -- V miestnosti (1137?), kde prebiehaji hodiny video seminaru, by sa mohli namiesto tvrdych,
nepohodlnych stoli¢iek zaobstarat tulivaky, kedZze tu sledujeme zaznamy predstaveni.

K teoretickej casti, hodiny s panom Timkom, povicSine stile prebiehajui online, ¢o je absolttne
nezazivné a neprospes$né. Na hodiny spevu by sa mohlo vyhradit viac ¢asu, kedze 15 mindt za cely
tyzdent podla ndsho ndzoru nestadi. Stale prebieha problém so skiSanim v rannych alebo vecernych
hodinach, kedy nam nema kto otvorit miestnost, vecer sa $kola zatvara v réznych ¢asoch z neznamych
dévodov. Nas jediny volny ¢as skasat veci pomimo je bud skoro rano, alebo vecer.

Sluby ohladne sprijemnenia terasy sa zatial nevyplnili, s nddejou na to cakdme a teSime sa na to. Mozno
by nebolo od veci zaobstarat nejaky automat aj na bagety, kedze v $kole travime vela ¢asu a niekedy
nemame &as na obed. Co sa tyka automatov, ceny produktov st pre nas §tudentov prili§ vysoké. Skola
by ndm tiez mohla ponukat asporn raz za semester nejaky workshop - herecky, pohybovy, tanecny,
hlasovy... akykolvek.

Sme sklamani, Ze mame zalostne malo herectva, ¢o je vlastne hlavny predmet. Pedagégovia vébec nie
su v skole. Za tento rok sme neurobili ziadny pokrok a nikam sa neposunuli. Vynahradzal nam to vsak
aspon pohyb a tanec, kde sme casto robili kolektivne cvicenia. Pedagbgovia sa nam na tychto hodinach
vzdy naplno venuju, si ochotni poméct aj mimo vyucovania a nemaji problém prisposobit hodiny
na$im potrebam. A tymi st najmi kolektivne herecké cvicenia. Velmi ndm to vynahradzaji. Co sa tyka
hodiny Techniky hlasu, tak by bolo mozno lepsie keby sa zmenili postupy a navrhli nové osnovy.
Pretoze takto sa moéze predmet premenovat na "Praca s detskym divikom". Bavi nas tvorit aj takto, len
si nemyslime, Ze prave tato koncepcia je nipliiou predmetu s nazvom "Technika hlasu”. Viac sme sa
totizto priucili o technike hlasu na hodine "Technika re¢i". Dalej ¢o sa tyka spevu si myslime, Ze je mélo
20 minut za tyzden. Aspon teda nie pre toho, kto sa uci spievat. A bolo by fajn, keby pedagbg daného
predmetu aj zasahoval do hodiny, nasmeroval ziaka a naucil ho aspon intonacné zaklady.

Co sa tyka teoretickej hodiny "dejiny svetového divadla” tak stéle prebiehajt online. Mysleli sme, Ze ked
je uz konecne prezencna forma, tak online svet uz nebudeme otvirat a vracat sa k nemu. Iba v
nevyhnutnych pripadoch. Ale tie sti u pana Timka kazdy tyzden. Taktiez by sme chceli vediet ¢o sa stalo
s volitelnym predmetom "Lyziarsky kurz" a ¢i bude v letnom semestri "Vodacky kurz".

Bolo by dobré, ak by sa naladil klavir v pohybovke.
Dalej problém je s miestnostami, do ktorych mdme problém sa dostat, ked#e nemame pristup a nie vzdy

niekoho ndjdeme a niektori ndm ani nechci otvorit miestnosti a potom nemdme kde skusat a
pripravovat sa na hodiny.



— herecki pedagdgovia, ktori chodia viac ako raz do mesiaca a venuju sa Studentom, kedze je to ich
hlavny predmet

— ak to nie je mozné, pridat viac hodin javiskového pohybu, rytmiky a tanca, kde pracujeme kolektivne
avenujeme sa aj hereckym cvi¢eniam

— ¢o sa tyka javiskového pohybu, informovanost ohladom pedagéga na dalsi rok, plus prosba o
zachovanie pravidelnej formy vyucby

— rytmika ako povinne volitelny/volitelny predmet pocas celych troch rokov, rovnako ako herecky
tréning, akrobacia

—radi by sme sa ocitli aj na hodinach, ktoré mame zapisané a v LS neboli skoro vébec: ansdmblovy spev,
filmové cvicenia — technika hlasu?

V druhom ro¢niku nie je az tak podstatna a zabera miesto v rozvrhu (poznatky ohladom hlasu mame
viac z techniky reci) — reproduktory? — nefunkéné v zrkadlovke, aj pohybovke (ak funguju, tak len na
jack — ¢o znemoznuje niektorym Studentom sa pripojit) — napad? — v miestnosti 113, kde prebiehaju
hodiny video semindru, by sa mohli namiesto tvrdych, nepohodlnych stoli¢iek zaobstarat tulivaky,
kedZe tu sledujeme zdznamy predstaveni - teoretickd cast

— hodiny s panom Timkom prebiehaju stile online — preco? — nezazivné, neprospesné — existuju k
tomuto predmetu skripta? Je mozné zaobstarat ich pre Studentov?

— spev — 15 mindut za cely tyzden nestaci

— problém so skusanim v rannych alebo veéernych hodinach

- nema nam kto otvorit miestnost, vecer sa $kola zatvara v rdznych ¢asoch z neznamych dévodov (nas
jediny volny ¢as skusat veci pomimo je bud skoro rano, alebo vecer)

— sluby ohladom sprijemnenia terasy sa naplnia? Te$ime sa na to a nevieme sa dockat, rovnako ako aj
na chill zénu v dolnom skleniku

— automat na bagety? - ceny produktov v automatoch st pre nas studentov prili§ vysoké — aspon raz
za semester workshop

— herecky, pohybovy, tane¢ny, hlasovy... akykolvek — $kolsky ples? znovuobnovenie imatrikulacii —
had?

— psycholég na skole?

— DPS - bude stéastou 4. a 5. roénika?

Pristup pedagdgov/ naro¢nost kladend na $tudentov mi obcas pride ako na slabsom konzervatériu.

Na studentskej obci sme zozbierali mnozstvo postrehov ktoré sa tykaju réznych veci. Obrovskym
problémom je podla nasho nazoru bordel v miestnostiach ako st zrkadlovka a pohybova miestnost, kde
jednoducho treba kazdy dett ASPON umyt podlahu, povysavat koberec. My sa tam celé dni valame po
zemi a baletizol v zrkadlovke bol ¢isty akurat tak mozno vtedy ked bol novy a Cerstvo polozeny do
miestnosti. V pohybovke sa raz stalo, Ze sa rozbil pohdr a sklo tam bolo este dva dni, pretoze okrem
toho, Ze upratovacky tam nechodia tak v celej budove sme nevedeli zohnat smetak, metlu alebo mop,
pretoze vSetko polo niekde zamknuté a schované. Taktiez je problém so skisSanim v miestnostiach.
Casto potrebujeme skusat skoro rano alebo neskoro vecer a nemame ti moznost poprosit pedagoga aby
nam otvoril (napriek tomu, zZe su vzdy ochotni tak urobit), pretoze skidsame v casoch kedy sa
pedagbgovia Casto v Skole uz/este nenachadzaji. Taktiez nas 20:00 uz zo $koly vyhadzuju vratnicky,
pretoze potrebuju zakédovat Skolu. Taktiez kamerovy systém v Skole..naco tam su kamery ked
neexistuje na diskoch zaznam a studentov potom méze hocikto Iahko okradnut (ako sa stalo minuly
tyzden). Taktiez tento dotaznik je celkom zle nastaveny, pretoZe sa nedd hodnotit pristup a
komunikacia pedagbégov komplexne. Niektoré hodiny si zasltizia hodnotenie A+++ a niektoré FX! Viac
postrehov moézete vidiet v zapisnici zo Studentskej obce. A nie je ich teda malo.



Oznacte $tudijny program, ktory studujete:
Bakalarsky 24
Magistersky 11

Doktorandsky 1

Reakcia dekana:

- Na spolupracu medzi fakultami maji vsetky Studijné programy vytvorené priestor, napriklad
v predmete Kolaboratérium. Tu s av8ak ocakava aj urciti aktivita Studentom, ktori by mali prichadzat
s ndvrhmi projektov, ktoré by chceli realizovat a $kola ich nasledne podpori.

- V novom $tudijnom programe sa zmenila struktira stidia dejin kinematografie.

- Anglicky jazyk je sucastou $tudijnych planov vSetkych Studijnych programov.

- Vytvorené boli predmety, ktoré kreditmi motivuju Studentov k praxi v externom prostredi

- V ponuke pribudol novy predmet zonglovanie.

- Zmenu predmetov a ich zaradenia do jednotlivych ro¢nikov odportcam riesit cez programové rady. V
programovych radach jednotlivych studijnych programov maji Studenti svoje zastipenie, a tak
najlepsie vedia ovplyvnit zmenu v $tudijnych planoch.

- Pedagdgovia boli dérazne upozorneni, aby dodrziavali schvalené studijné plany arozvrh hodin,
pricom zo stany dekandtu bude vykonand kontrola dodrziavania rozvrhov a dotacii na jednotlivé
hodiny.

- Od nového akademického roka maju studenti k dispozicii psycholéga.

- Od nového akademického roka je v prevadzke novy klub v priestoroch FDU, kde sme vysli v tstrety
Studentom a ich poziadavke zachovat Klub HAD.

- Vyucovacie priestory boli rozsirené o priestory Simula¢ného centra, ktoré su k dispozicii Studentom,
nielen na vyucovanie, ale aj oddych a ich tvorivy ¢innost.

- Podrobnejsie sa k jednotlivym bodom vyjadrim na planovanom stretnuti vedenia FDU so $tudentskou
obcou, kde si m6zeme detailne prejst vsetky pripomienky studentov.



